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ВСТУПНЕ СЛОВО
Якщо ви хочете вивчати та цінувати природу, спершу необхідно зрозуміти мову, на якій вона говорить.
(Річард Фейнман)
Людина, як будь-який живий організм, активно взаємодіє зі всіма компонентами середовища, в якому перебуває. Адаптуючись у сере- довищі, людина або суперечить законам природи, або, пізнавши їх, пристосовує до своїх життєвих потреб.
Охорона довкілля та раціональне використання природних ресур- сів є виключною передумовою сталого суспільного розвитку. Оскільки природні ресурси є основою життєдіяльності населення та економіки держави, тому їх збереження, відтворення та невиснажли- ве використання має здійснюватися як з боку держави, так і з боку громадськості.
Саме тому держава орієнтована на підвищення рівня екологічної освіти та культури громадян, розширення участі громадськості у формуванні державної екологічної політики, формування нового природоохоронного менталітету, активізації процесу формування свідомості і активної позиції громадськості щодо подальшого роз- витку екологічної політики України.
Доповідь про стан навколишнього природного середовища в Чер- нігівській області у 2017 році підготовлена на виконання ст. 25 Зако- ну України «Про охорону навколишнього природного середовища», наказу Міністерства екології та  природних  ресурсів  України  від  31 березня 2017 року № 150 «Про затвердження Порядку взаємодії Міністерства екології та природних ресурсів України з обласними Київською і Севастопольською міськими державними адміністрація- ми з питань охорони навколишнього природного середовища» та відповідно до структури, затвердженої наказом Мінприроди України від 18.06.2018 № 218 «Про структуру національної доповіді».
Над Доповіддю працював колектив Департаменту агропромисло- вого розвитку, екології та природних ресурсів Чернігівської обласної державної адміністрації при активній інформаційній підтримці структурних підрозділів Чернігівської обласної державної адмініст- рації – Департаменту житлово-комунального господарства та палив- но-енергетичного комплексу, Департаменту економічного розвитку, Департаменту фінансів, Управління охорони здоров’я, а також Дер- жавної екологічної інспекції у Чернігівській області, Деснянського басейнового управління водних ресурсів, Державної служби геології
та надр України, Чернігівської філії державної установи «Держ- ґрунтохорона», Чернігівського обласного центру з гідрометеороло- гії, Головного управління Держгеокадастру у Чернігівській області, Головного управління Держпродспоживслужби в Чернігівській об- ласті, Головного управління статистики у Чернігівській області, Чер- нігівського обласного управління лісового та мисливського госпо- дарства, Управління охорони, використання і відтворення водних біоресурсів та регулювання рибальства в Чернігівській області, Національного університету «Чернігівський колегіум» ім. Т.Г. Шев- ченка, Чернігівського національного технологічного університету, Північної державної інспекції з ядерної та радіаційної безпеки, Дер- жавного регістру джерел іонізуючого випромінювання, Центральної геофізичної обсерваторії, Державної установи «Чернігівський облас- ний лабораторний центр Міністерства охорони здоров’я України», Державної корпорації «Українське державне об’єднання «Радон», Інституту сільськогосподарської мікробіології та агропромислового виробництва НААН, Мезинського національного природного парку, Ічнянського національного природного парку, Комунального енерго- генеруючого підрозділу «Чернігівська теплоелектроцентраль» ТОВ фірми «ТехНова», Комунального підприємства «Чернігівводоканал» Чернігівської міської ради, Комунального підприємства «Чернігів- облагроліс» Чернігівської обласної ради, за що всім спеціалістам ви- словлюємо велику вдячність та побажання подальших трудових звершень.
Матеріали, зібрані в Доповіді, відображають стан атмосферного повітря, водних, земельних ресурсів, рослинного, тваринного світу, природно-заповідного фонду, визначають вплив господарської ді- яльності на довкілля, висвітлюють нагальні екологічні проблеми та пропозиції щодо шляхів їх вирішення. Доповідь також містить ін- формацію про стан державного управління у сфері охорони навко- лишнього природного середовища, стан екологічної освіти, інформу- вання громадськості та громадських організацій.
Доповідь розміщено на офіційному сайті Департаменту агропро- мислового розвитку, екології та природних ресурсів Чернігівської обласної державної адміністрації (http://apk.cg.gov.ua).
Директор Департаменту агропромислового розвитку, екології та природних ресурсів
Чернігівської обласної державної адміністрації
Ю.В. Ткалич
1. ЗАГАЛЬНІ ВІДОМОСТІ
1.1 Географічне  розташування та кліматичні особливості території
В сучасних кордонах Чернігівська область утворена 15 жовтня 1932 року. За площею це одна з найбільших областей України, вона посідає друге місце серед усіх областей. Територія займає 31,9 тис. км2 або 5,3% площі України. Чисельність постійного населення об- ласті станом на 01 січня 2018 року становить 1 020,1 тис. осіб, а гус- тота населення – 32 особи/км2.
Розташована Чернігівська область у північній частині України на кордоні трьох держав. На заході і північному заході межує з Гомель- ською областю Білорусі, на півночі – з Брянською областю Росії, на сході – з Сумською, на півдні – з Полтавською, на південному захо- ді – з Київською областями України. Область розташована поблизу столиці нашої країни. Обласний центр – Чернігів, розташований на правому березі Десни, в 150 км від Києва. Це найбільше місто облас- ті, в ньому станом на 01 січня 2018 року проживає 289,4 тис. жи- телів. Середня висота над рівнем моря – 120 метрів, на північному сході – 200 метрів, на південному заході – 120-150 метрів. Макси- мальна відмітка 222 м біля с. Березова Гать Новгород-Сіверського району. Через територію області проходять важливі транспортні шляхи міждержавного та міжнародного значення.
Більша частина території Чернігівської області належить до При- дніпровської низовини, лише невелика частина на північному схо-  ді – до складу Середньої височини. Чернігівські землі лежать у лісо- вій смузі – це так зване Чернігівське Полісся, в якому інколи виріз- няють ще Новгород-Сіверське Полісся. Абсолютні висоти 100-220 м (максимальна відмітка 222 м біля с. Березова Гать Новгород-Сівер- ського району). Чернігівщина являє собою легкохвилясту рівнину, яка має загальний похил з північного сходу на південний захід. Рів- нини розчленовані долинами рік до 50 м. На вододілах і терасах на- явні досить великі лесові острови з розвиненою яружною ерозією. Крейдове підніжжя та ерозійний краєвид поширений у лісостепу, на південному сході Новгород-Сіверського Полісся, і є переходом до Середньої височини.
На півночі області переважають дерново-підзолисті ґрунти, а та- кож сірі і світло-сірі опідзолені та торфяно-болотисті, на півдні – чорноземи.
Клімат області помірно-континентальний, з досить теплим літом та порівняно м’якою зимою та достатньою зволоженістю. Середня багаторічна температура найбільш теплого місяця (липня) від +18°С
до +19,5°С, найбільш холодного (січня) від – 6°С до – 8°С. Період з температурою понад 10°С триває 150-160 днів на рік. Кількість опа- дів на рік – 500-600 мм.
Чернігівщина є однією з найбагатших за запасами водних ресур- сів. Всього на території області протікає 1 570 річок загальною дов- жиною 8 369 км, в т. ч. 2 великі річки – 629 км, 8 середніх – 723 км,  1 560 малих – 7 017 км. Усі вони належать до басейну ріки Дніпро, яка протікає вздовж західних меж Чернігівщини. Головна ріка Черні- гівщини – Десна, яка тече з північного сходу на південний захід. Її ліві притоки – Сейм, 

 HYPERLINK "https://uk.wikipedia.org/wiki/%D0%94%D0%BE%D1%87" \h Доч, 
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На Чернігівщині є різноманітні корисні копалини. Найзначніші поклади торфу – у Ріпкинському, Чернігівському та Семенівському районах. Загальнодержавне значення мають запаси високоякісних скляних пісків (Ріпкинський район). Велике промислове значення представляють родовища крейди в Новгород-Сіверському районі та цегляної сировини по всій території області. Наявні родовища глин, придатних для виготовлення черепиці, кахлю, гончарних виробів і виробів художньої кераміки. Унікальні за своїми запасами й ліку- вальними якостями джерела мінеральних вод, що поширені в цент- ральній частині області.
Область розташована у зонах мішаних лісів і лісостеповій. За- гальна площа земель лісового фонду становить 740,3 тис. га, у тому числі вкритих лісовою рослинністю – 663,1 тис. га. Відсоток площ, вкритих лісом, у різних районах області неоднаковий: лісистість пів- нічних районів становить 20-41% від загальної площі району, пів- денних – 7-20%.
Основні лісові масиви знаходяться на півночі, на правобережжі Десни: переважно хвойні бори та дубово-соснові субори. У лісо-сте- повій зоні області ростуть дубові, трапляються грабово-дубові ліси. В заплавах річок ростуть вільха чорна, верба, тополя, на річкових те- расах – луки.
У зв’язку з геологічною будовою, рельєфом, кліматичними умо- вами і значною лісистістю територія області визначається значною заболоченістю. Особливо поширені болота у поліській частині об- ласті, в заплавах Дніпра, Десни та їхніх приток.
1.2 Соціальний та економічний розвиток Чернігівської області
Загальна площа території Чернігівської області складає 31,9 тис. км2, що становить 5,3% території країни, середня щільність населен- ня області – 32 особи на 1 км2.
Чернігівська область представлена 4-ма містами обласного зна- чення: Чернігів, Ніжин, Прилуки та Новгород-Сіверський; 22-ма адміністративними районами: Бахмацький, Бобровицький, Борзнян- ський, Варвинський, Городнянський, Ічнянський, Козелецький, Ко- ропський, Корюківський, Куликівський, Менський, Ніжинський, Новгород-Сіверський, Носівський, Прилуцький, Ріпкинський, Семе- нівський, Сосницький, Срібнянський, Талалаївський, Чернігівський та Сновський.
Населення області проживає в 16 містах (4 обласного та 12 ра- йонного значення), 29 селищах міського типу та 1 466 сільських на- селених пунктах, що об’єднані в 525 сільських рад.
В області триває процес децентралізації в рамках впровадження реформи місцевого самоврядування. У 2017 році Чернігівщина пере- бувала серед регіонів-лідерів за показниками об’єднання територі- альних громад (далі – ОТГ). За результатом моніторингу, який про- водило Міністерство регіонального розвитку, будівництва та житло- во-комунального господарства України, область за загальним рей- тингом за 2017 рік посідала 3 місце, маючи серед інших найкращі показники за площею ОТГ, кількістю рад, що об’єдналися, кількістю утворених ОТГ. У 2017 році утворилась 21 об’єднана громада (Ко- марівська, Козелецька, Менська, Куликівська, Плисківська, Новоба- санська, Ічнянська, Любецька, Срібнянська, Олишівська, Холмин- ська, Бобровицька, Талалаївська, Малодівицька, Семенівська, Сос- ницька, Тупичівська, Варвинська, Височанська, Городнянська, Ли- новицька). Станом на 01.01.2018 право на визначення територіальної основи місцевого самоврядування вже реалізували 297 місцевих рад, які сформували 37 ОТГ.
В області є два повністю об’єднані райони – Сновський, який об’- єднався в одну громаду, і Куликівський, де утворено Куликівську ОТГ, за виключенням Смолянської сільської ради, яка увійшла до складу Олишівської ОТГ Чернігівського району. В 11 районах об’єд- наними громадами охоплено понад 50% території.
У 2017 році 16 ОТГ отримали додатково 84,3 мільйона гривень державної субвенції на формування інфраструктури. За рахунок цих коштів реалізовано 91 проект. Кошти субвенції переважно було спрямовано на капітальний ремонт, утеплення загальноосвітніх нав- чальних закладів, адміністративних будівель, ремонт, реконструкцію дошкільних навчальних закладів та будинків культури, капітальний ремонт автомобільних доріг комунальної власності, будівництво ву- личного освітлення, придбання шкільних автобусів, спецтехніки та обладнання для комунальних підприємств, інше.
За даними Головного управління статистики у Чернігівській об- ласті, за 2017 рік індекс сільськогосподарського  виробництва  у 2017 році в  господарствах  усіх  категорій  становив  105,3%  до 2016 року. У сільськогосподарських підприємствах він був 105,3%, а в господарствах населення – 105,3%.
Зовнішньоторговельні операції у 2017 році проводилися з партне- рами 132 країн світу, з них 28 країн Європейського Союзу (далі – ЄС). Протягом року експортовано товарів на 625 млн. дол. США, що на 44% більше, ніж у 2016 р., імпортовано – на 445 млн. дол. (на 6% менше).
Обсяг експорту товарів до країн ЄС становив 224,6 млн. дол. США, або 36% від загального обсягу експорту товарів, та збільшив- ся на 76% порівняно з 2016 роком. Серед країн ЄС найвагоміші екс- портні поставки здійснювалися до Нідерландів, Румунії, Італії, Поль- щі, Іспанії, Литви, Німеччини. Серед інших країн найбільше експор- тувалися товари до Російської Федерації, Туреччини, Білорусі, Гру- зії, Єгипту, Молдови, Азербайджанської Республіки, Ізраїлю, Казах- стану. В 2017 році порівняно з 2016 роком збільшився експорт това- рів до Ізраїлю (у 4,4 раза), Нідерландів (у 3,5 раза), Італії (у 2,6 раза), Німеччини (у 2,3 раза), Литви (на 89%), Туреччини (на 70,5%), Ро- сійської Федерації (на 62,6%), Іспанії (на 50,9%), Польщі (на 31%), Білорусі (на 21,1%), Казахстану (на 17,1%), Грузії (на 15,4%), Азер- байджану (на 12,8%), Румунії (на 10,6%); зменшився – до Ірану, Ісламської Республіки (на 41,3%), Єгипту (на 24,7%), Китаю (на 24,2%), Молдови (на 5,8%).
За темпами зростання експорту Чернігівська область посіла друге місце серед регіонів України, що зумовлено зростанням у 2,1 раза експорту зернових культур (які формували 32,1% обласного експор- ту), на 6,7% – паперу та картону (11,1%), на 4,7% – готових харчових продуктів (9,8%), на 16,2% – взуття (5%), у 2,2 раза – машин та об- ладнання (4,5%), на 1,5% – текстильних матеріалів і виробів (4,3%), у 10,6 раза – виробів із чорних металів (2,6%), на 16,5% – жирів та олій тваринного або рослинного походження (2,3%), на 38,5% – мо- лочних продуктів (3,4%).
Імпорт товарів із країн ЄС становив 175,4 млн. дол. США, або 39,4% загального обсягу, та зменшився проти 2016 року на 4,5%.
Найвагоміші імпортні поставки товарів серед країн ЄС здійсню- валися з Німеччини, Італії, Польщі, Литви, Нідерландів, Великої Британії, Австрії. Серед інших країн світу найбільші імпортні над- ходження були з Білорусі, Російської Федерації, Китаю, Бразилії, США, Індії. В 2017 році порівняно з 2016 роком збільшилися по-
ставки товарів з Литви (у 4 раза), США (на 71,9%), Китаю (на 23,4%), Австрії (на 19,7%), Польщі (на 10,2%), Білорусі (на 8%), Ні- дерландів (на 2%); зменшилися з Бразилії (на 42,3%), Великої Бри- танії (на 37,3%), Індії (на 26,9%), Німеччини (на 19,1%), Італії (на 11,1%), Російської Федерації (на 1,2%).
У загальному обсязі імпорту товарів збільшилася частка продук- ції хімічної та пов’язаних з нею галузей промисловості, зернових культур, текстильних матеріалів та текстильних виробів, полімерних матеріалів, пластмас та виробів із них, мінеральних продуктів, папе- ру та картону, недорогоцінних металів та виробів із них, засобів на- земного транспорту, крім залізничного. Зменшилася частка готових харчових продуктів.
Індекс споживчих цін (індекс інфляції) за 2017 рік становив 113,9% (за 2016 рік – 112,8%), в Україні – 113,7%.
Ціни на продукти харчування та безалкогольні напої в області за 2017 рік зросли на 17,4%. Найбільше (на 71,8% та 69,4% відповідно) подорожчали пшоно та сало, на 22,2-31,5% – сири, яйця, рис, хліб, фрукти, м’ясо та м’ясопродукти, молоко та сметана; на 14,4-18,7% – борошно пшеничне, масло, овочі. Водночас крупи гречані подешев- шали на 31,1%, цукор – на 11,3%.
Тютюнові вироби зросли в ціні на 35,8%, алкогольні напої – на
10,1%.
Ціни (тарифи) на утримання будинків та прибудинкових терито- рій збільшилися на 30,6%, електроенергію – на 28,1%, каналізацію – на 15,9%, гарячу воду – на 15,8%, холодну воду – на 12,5%, опален- ня та природний газ – на 1,2%.
Вартість проїзду в автодорожньому транспорті зросла на 27,4%, у залізничному – на 6%, паливо та мастила подорожчали на 19,2%.
Послуги освіти стали дорожчими на 18,9%.
Зростання цін у сфері охорони здоров’я на 7,9% зумовлено по- дорожчанням послуг лікарень на 17%, амбулаторних послуг – на 12,4%, фармацевтичної продукції, медичних товарів та обладнання – на 6%.
У сфері зв’язку ціни зросли на 8,6%, що пов’язано з подорожчан- ням поштових послуг на 66,8%, мобільного зв’язку – на 16,3%, міс- цевого телефонного зв’язку – на 6,8%.
На 5,2% збільшилися ціни на предмети домашнього вжитку, по- бутову техніку та поточне утримання житла, на 4,2% – на одяг і взуття.
Індекс реальної заробітної плати у 2017 р. порівняно з 2016 роком становив 122%.
Загальна сума заборгованості з виплати заробітної плати впро- довж 2017 року зменшилася на 3,7 млн. грн (на 27,2%) та на 1 січня 2018 року становила 10 млн. грн. Сума боргу складає 0,8% від фонду оплати праці, нарахованого за грудень 2017 року.
Борги працівникам економічно активних підприємств становили 6 млн. грн. Їхні розміри зменшилися впродовж 2017 року на 1,6 млн. грн (на 20,5%). Найбільша заборгованість серед економічно актив- них підприємств спостерігалася в промисловості – 3,7 млн. грн. (61,8% загальної суми).
Кількість працівників економічно активних підприємств, які вчасно не отримали заробітну плату, зменшилася впродовж 2017 ро- ку на 31,8% й на 1 січня 2018 року становила 886 осіб (0,5% загаль- ної кількості штатних працівників, зайнятих в економіці області). Більшість із них була в промисловості (60,2%) й в установах, зайня- тих операціями з нерухомим майном (12,9%).
Чисельність наявного населення в області, за оцінкою, на 1 січня 2018 року становила 1 020,1 тис. осіб. Упродовж 2017 року кількість жителів Чернігівщини зменшилася на 13 334 особи. Зменшення чи- сельності населення області відбулося за рахунок природного скоро- чення  –  11 283  особи  та  міграційного  скорочення  –  2 051  особа.
Упродовж  2017 року народилося 7 573 малюків. Кількість померлих
склала 18 856 осіб.
В 2017 році субсидії для відшкодування витрат на оплату житло- во-комунальних послуг призначено 339,7 тис. домогосподарствам, з них у міських поселеннях – 230,4 тис. домогосподарств, у сільській місцевості – 109,3 тис. домогосподарств.
Загальна сума призначених субсидій  у  2017 році  становила 151,4 млн. грн (у міських поселеннях – 111,7 млн. грн, у сільській місцевості – 39,7 млн. грн). Середній розмір допомоги, призначеної одному домогосподарству в грудні 2017 року, становив 1 114,5 грн.
Кількість зареєстрованих безробітних на кінець 2017 року стано- вила 10,9 тис. осіб, з них допомогу по безробіттю отримували 78,9% осіб. Більше половини (55,8%) загальної кількості безробітних ста- новили жінки. Рівень зареєстрованого безробіття в цілому в області на кінець 2017 року становив 1,8% населення працездатного віку. Цей показник був вищим серед населення сільської місцевості (2,1%) порівняно з жителями міських поселень (1,6%).
2. АТМОСФЕРНЕ ПОВІТРЯ
2.1 Викиди забруднюючих речовин в атмосферне повітря
За даними обласного управління статистики, в 2017 році 508 під- приємств (446 – в 2016 році), з них 176 підприємств агропромисло- вого комплексу (178 – в 2016 році), звітувались по формі 2-ТП (по- вітря) щодо викидів від стаціонарних джерел забруднення в атмо- сферне повітря.
Відповідно до Інструкції щодо порядку складання державної ста- тистичної звітності про охорону атмосферного повітря за формою 2-ТП (повітря), починаючи з 2004 року, звіт складають підприємст- ва, установи, організації, громадяни-суб’єкти підприємницької ді- яльності, що мають стаціонарні джерела викидів забруднюючих ре- човин і взяті на державний облік у галузі охорони атмосферного по- вітря.
Станом на 31 грудня 2017 року  на  державний  облік,  відповід- но до постанови Кабінету Міністрів України № 1655 від 13 грудня 2001 року, підпадають 580 промислових майданчиків підприємств, організацій, установ. З 2014 року взяття на державний облік об’єктів, видів та обсягів забруднюючих речовин, що викидаються в атмо- сферне повітря, здійснює Міністерство екології та природних ресур- сів України.
Частка об’єктів агропромислового комплексу області, що звіту- ються за викиди в атмосферне повітря, становить 4,6%, викиди яких складають 10,215 тис. тонн або 32,4%.
2.1.1 Динаміка викидів забруднюючих речовин в атмосферне повітря
В 2017 році викиди від стаціонарних джерел 508 підприємств, організацій, установ, громадян – суб’єктів підприємницької діяль- ності та агропромислового комплексу в Чернігівській області склали 31,574 тис. тонн, що на 5,528 тис. тонн (14,9%) менше викидів мину- лого року.
Викиди забруднюючих речовин в атмосферне повітря від ста- ціонарних джерел по Чернігівській області у розрахунку на одну особу склали 30,752 кг і в порівнянні з 2016 роком кількість викидів зменшилась на 4,953 кг; у розрахунку на 1 км2 – склали 989,685 кг (табл. 2.1.1.).
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Викиди в атмосферне повітря стаціонарними джерелами
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Викиди в атмосферне повітря пересувними джерелами
Рис. 2.1.1. Динаміка викидів в атмосферне повітря, тис. т*
* – викиди від пересувних джерел забруднення Головним управлінням статистики у Чернігівській області за 2016 та 2017 роки не розраховувались.
2.1.2 Динаміка викидів найпоширеніших забруднюючих речовин в атмосферне повітря у містах
В 2017 році викиди від стаціонарних джерел 508 проммайданчи- ків підприємств, організацій, установ, громадян-суб’єктів підприєм- ницької діяльності та агропромислового комплексу в Чернігівській
області склали 31,5574 тис. тонн, що на 5,528 тис. тонн (14,9%) мен- ше, ніж в минулому році. (табл. 2.1.1.).
[image: image93.jpg]ARG R O L YIS MO R S NIHORD JonC T SR F At
emanonc wa 01,01.2015 posy

om w—o— Sararna | T,
i Kamesopin o' cxma. o] T
T epimopi 1406 i npUpO o oS G SO0
T [Houiowaun upuposui e 2
2 [sncm
Manausairi
orain
B
[Bsrazssosoossiiini
5 Maw et mppon
Kovnnescnt
Fuposoriun:
& |fewpororim nape
5 Soosorimni napx
& [apuor-tan a1 caioms napromoro WiETETES
Beor0 1epiiopi 1 00 ckris i vosepaOI0 ST 35| i
Tepuropil 8 00 it HPUPONC-141ONMOT0 DO MIUSHOTY AT
T Perionymiuni svadrunn nape 3 [ ssoaas
2 o B[ 1o
Manausabrit 32 [ s
icon: 3 [ wss
%[ 2om265
£l
xroors z
(Opsirasorsit i
Fupororin 260
5o mpipo 50
Boraniun )
oosoriu 7
Fuposoriu 25
Feosoriu £}
T [Bunonini ypouni 51 [ Tose
5| ensposorinumi napr 119
o Mapuo-nasd s cusont-rapronors snereiaa E5L)
Beworo repimopi Ta 6 cxtis wicucuoro wavewss |G
Boro sepimopil T o6 cxris npupoosanosizsors o

I cSicenn poxomyerc, i o exr 1% Kincus odnaer, oo rpurop NI -

o, praons . PO UepHACHO1 1A, QA 30 AR RO TP
et o




Найбільша кількість  промислових  підприємств  знаходиться  в м. Чернігові – 76 (15% – усіх підприємств області), у м. Прилуки  – 22 (4,3%), у м. Ніжині – 22 (4,3%), Бахмацькому районі – 32 (6,3%),
Ічнянському районі – 25 (4,9%), Корюківському районі – 21 (4,1%),
Чернігівському районі – 34 (6,7%) відповідно.
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2.1.3 Основні забруднювачі атмосферного повітря (за видами економічної діяльності)
Найбільші обсяги викидів забруднюючих речовин в атмосферне повітря мають підприємства: енергетики – 11,922 тис. т, або 37,8% від загальних викидів стаціонарними джерелами по області; сіль- ського господарства, мисливства – 10,215 тис. т, або 32,4%; добуван- ня сирої нафти та природного газу – 2,203 тис. т, або 7%. У містах та районах, де розташовані підприємства цих галузей, спостерігаються найвищі обсяги викидів в атмосферне повітря, а саме: м. Чернігів (12,992 тис. т або 41,1% від загальних викидів стаціонарними джере- лами по області), Варвинський район (2,411 тис. т або 7,6%). Серед населених пунктів найбільшого антропогенного навантаження за-
знає атмосфера міста Чернігова – 166,568 т/км2, 44,721 кг у розра- хунку на душу населення.
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Найбільшим забруднювачем атмосферного повітря в Чернігів- ській області залишається КЕП «Чернігівська ТЕЦ» ТОВ фірми
«ТехНова», яке розташоване в м. Чернігів. Викиди в атмосферне по- вітря складають близько 85,2% викидів стаціонарних джерел підпри- ємств м. Чернігів. Підприємством в атмосферне повітря викинуто за 2017 рік 11,069 тис. тонн забруднюючих речовин, з них: 2,351 тис. тонн сполук азоту, 5,952 тис. тонн діоксиду сірки, 0,143 тис. тонн оксиду вуглецю, 2,594 тис. тонн речовин у вигляді суспендованих твердих частинок.
Відділом інструментально-лабораторного контролю Державної екологічної інспекції у Чернігівській області у 2017 році при здійс- ненні аналітичного контролю першочергова увага приділялась еко-
логічно небезпечним об’єктам. Протягом року проведені вимірюван- ня на екологічно-небезпечному об’єкті загальнодержавного рівня: КП «Чернігівводоканал» та об’єктах обласного рівня: ПАТ «Слов’- янські шпалери-КФТП», ПрАТ «КСК «Чексіл», ПрАТ «А/Т Тютюно- ва компанія В.А.Т. Прилуки».
Перевищення встановлених нормативів гранично допустимих ви- кидів зафіксовано на чотирьох підприємствах області: ДП «Холмин- ський спиртовий завод» та ПАТ «Ічнянський завод сухого молока та масла»; ПАТ «Чернігівська кондитерська фабрика «Стріла», ПАТ
«Чернігівський молокозавод». Всі вищезазначені порушення ліквідо- вано шляхом проведення пусконалагоджувальних та ремонтних ро- біт.
2.2 Транскордонне забруднення атмосферного повітря
На території Чернігівської області спостереження за транскор- донним забрудненням атмосферного повітря не проводиться.
2.3 Якість атмосферного повітря в населених пунктах
Моніторингові дослідження стану атмосферного повітря міста Чернігова здійснювалися Чернігівським обласним центром з гідро- метеорології із виконанням досліджень в лабораторії Центральної геофізичної обсерваторії (далі – ЦГО) та лабораторією КЕП «Черні- гівська ТЕЦ» ТОВ фірми «ТехНова». Стан атмосферного повітря на- селених пунктів області досліджувався державною установою «Чер- нігівський обласний лабораторний центр Міністерства охорони здо- ров’я України». Моніторинг стану забруднення атмосферного повіт- ря в м. Чернігів Чернігівським обласним центром з гідрометеорології здійснювався на двох стаціонарних постах: ПСЗ № 1, який розташо- ваний на вул. Всіхсвятська та ПСЗ № 2 – на вул. Пирогова. У повітрі визначався вміст чотирьох основних домішок: завислих речовин, діоксиду сірки, оксиду вуглецю і діоксиду азоту. Специфічні доміш- ки – вісім важких металів (кадмій, залізо, манган, мідь, нікель, сви- нець, хром, цинк) визначались на одному посту (ПСЗ № 1).
У 2016 р. Чернігівським ЦГМ відібрано 6 904 проби атмосферно- го повітря на вміст основних домішок, які були проаналізовані в ла- бораторії спостережень за забрудненням атмосферного повітря ЦГО. Проби на вміст важких металів в атмосферному повітрі (12 серед- ньомісячних пpоб, з яких було зроблено 96 визначень) аналізувались в лабораторії спостережень за забрудненням ґрунтів та моніторингу важких металів та лабораторії фізико-хімічних методів аналізу ЦГО.
За результатами досліджень загальний рівень забруднення повіт- ря в місті за індексом забруднення атмосфери (ІЗА) оцінювався як низький.
Середньорічні концентрації домішок, що визначались, не пере- вищували середньодобову гpанично допустиму концентрацію (ГДКс. д.), за винятком діоксиду азоту (речовини 3-го класу небезпе- ки), концентрація якого протягом року становила 2,0 ГДКс. д., що відображено на рис. 2.3.1.
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Рис. 2.3.1. Динаміка перевищень норм ГДКс. д. діоксиду азоту в атмосферному повітрі м. Чернігів у 2017 році
Середньорічні концентрації інших домішок становили: діоксиду сірки – 0,5 ГДКс. д., завислих речовин – 0,4 ГДКс. д., оксиду вугле- цю – 0,3 ГДКс. д.
Максимально  разові  концентрації  досягали:  діоксиду   азоту  0,9 ГДКм. р. (зафіксовано у червні та липні на ПСЗ № 2), завислих речовин – 0,4 ГДКм. р. та діоксиду сірки – 0,2 ГДКм. р. Середні за рік та максимальні з середньомісячних концентрацій важких металів були значно нижчими за відповідні ГДКс. д.
Забрудненість повітря діоксидом азоту була дещо вищою в райо- ні вулиці Всіхсвятська, іншими домішками – однаковою на обох постах спостережень. У річному ході спостерігалось деяке зростання середньомісячних концентрацій діоксиду азоту у квітні та липні, ді- окиду сірки – у березні-квітні, оксиду вуглецю – у травні-червні, за- вислих речовин – у липні, жовтні та грудні.
Загалом порівняно з 2016 роком рівень забруднення атмосферно- го повітря міста суттєво не змінився.
Лабораторією КЕП «Чернігівська ТЕЦ» ТОВ фірми «ТехНова» здійснювався відомчий моніторинг вмісту забруднюючих речовин в атмосферному повітрі м. Чернігів в зоні впливу підприємства з квіт- ня по жовтень 2016 року на постах: м. Чернігів, вул. Кропивницько- го, 105; вул. Придеснянська, 14 та с. Жавинка, вул. 1 Травня, 161.
Максимально разові концентрації забруднюючих речовин, що ви- значалися, були нижче відповідних гранично допустимих концент- рацій і складали: діоксиду сірки – 0,22-0,73 ГДКм. р., пилу – 0,11- 0,71 ГДКм. р., діоксиду азоту – 0,13-0,3 ГДКм. р., оксиду вуглецю – 0,1-0,19 ГДКм. р.
На виконання заходів Програми охорони навколишнього природ- ного середовища Чернігівської області на 2014-2020 роки лаборато- рією КЕП «Чернігівська ТЕЦ» ТОВ фірми «ТехНова» з 15 червня по 6 вересня 2017 року виконано заміри вмісту оксиду вуглецю, діокси- ду азоту, діоксиду сірки та пилу в атмосферному повітрі м. Чернігів. За результатами вимірювань перевищень максимально разових гра- нично допустимих концентрацій в атмосферному повітрі м. Чернігів не зафіксовано. Визначено, що найменш забрудненим є повітря по вулиці Незалежності та на Красній площі.
Спостереження за станом атмосферного повітря області здійсню- валися Державною установою «Чернігівський обласний лаборатор- ний центр Міністерства охорони здоров’я України» на маршрутних постах та в районі впливу промислових підприємств-забруднювачів атмосфери в містах Чернігові, Ніжині, Прилуках та в районах на маршрутних та підфакельних 70 постах. Таблиці 2.3.1., 2.3.2. та
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2.3.3. заповнено за даними Державної установи «Чернігівський об- ласний лабораторний центр Міністерства охорони здоров’я Украї- ни».
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2.4 Стан радіаційного забруднення атмосферного повітря
Чернігівським обласним центром з гідрометеорології вимірюєть- ся рівень гамма-фону на 7 постах: м. Ніжин, м. Остер, ВБ (Придес- нянська) с. Покошичі, м. Прилуки, м. Семенівка,  АМСЦ  Чернігів, м. Сновськ.
Аналіз середньомісячної потужності експозиційної дози гамма- випромінювання у повітрі показує, що перевищень мінімального рів- ня дії, який складає 30 мкР/год, не спостерігалось. Потужність екс- позиційної дози гамма-випромінювання по області становила в се- редньому 8-12 мкР/год, що не відрізняється від показників минулих років. По декілька днів на місяць фіксувалися максимальні разові рівні 13,0-14,0 мкР/год на постах м. Остер та м. Семенівка. Коли- вання показників залежало від температурного режиму, напрямків та сили вітру, кількості опадів.
2.5 Використання озоноруйнівних речовин
На виконання Монреальського протоколу щодо обмеження вико- ристання озоноруйнівних речовин (надалі – ОРР), підписаного Укра- їною у вересні 1987 року, затвердженого Постановою Кабінету Мі- ністрів України від 04 березня 2004 року № 256 Програма припинен- ня виробництва та використання ОРР на 2004-2030 роки. Програмою передбачена поступова заміна холодильного (та іншого) обладнання в сервісному обслуговуванні, де найбільше використовується ОРР. В Чернігівській області використання ОРР, зокрема Фреону-12, призу- пинено. На пунктах пропуску через державний кордон у Чернігів- ській області (постах екологічного контролю) постійно проводиться особливий контроль за ввезенням небезпечних озоноруйнівних речо- вин.
2.6 Вплив забруднюючих речовин на здоров’я людини та біорізноманіття
На території Чернігівської області не проводяться наукові дослід- ження щодо впливу забруднюючих речовин на здоров’я людей та біорізноманіття.
2.7 Заходи, спрямовані на покращення стану атмосферного повітря
За даними статистичної звітності по формі 2ТП (повітря), загаль- ний обсяг витрат за кошторисною вартістю при впровадженні 10 по- вітряохоронних заходів в атмосферу по області в 2017 році склав 1987,8 тис. грн., фактично було виконано 1989,5 тис. грн. Зменшення
викидів забруднюючих речовин в атмосферне повітря після впровад- ження заходів становить 16,965 тонн (в 2016 р. – 29,037 тонн). З ме- тою нормування та регулювання викидів забруднюючих речовин в атмосферне  повітря  Департаментом  за  звітний  період   видано  295 дозволів (в 2016 р. – 261 дозвіл). У разі необхідності в яких ви- значались шляхи та терміни зменшення обсягів викидів в атмосфер- не повітря. Контроль за умовами наданих дозволів, дотриманням регламентів прийнятих технологічних процесів та не перевищення встановлених гранично допустимих обсягів викидів забруднюючих речовин є основою забезпечення охорони атмосферного повітря.
Так, на КЕП «Чернігівська ТЕЦ» ТОВ фірми «ТехНова» викона- ні планові роботи по щорічному ремонту існуючих очисних устано- вок. Загальний обсяг витрат КЕП  «Чернігівська  ТЕЦ»  ТОВ  фір-  ми «ТехНова» за кошторисною вартістю склав 1268,7 тис. грн.  (табл. 2.7).
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3. ЗМІНА КЛІМАТУ
3.1 Тенденції зміни клімату
Зміна клімату у ХХІ сторіччі визнана усією світовою спільнотою одним із довгострокових чинників, який потребує узгоджених дій усіх держав світу. Відповідно до П’ятої оціночної доповіді Міжуря- дової групи експертів зі зміни клімату «вельми ймовірно (ймовір- ність 95-100%), що антропогенний вплив на кліматичну систему був домінуючою причиною потепління, що спостерігається з середини ХХ століття. Вплив діяльності людини проявляється через потеплін- ня атмосфери і океану, танення снігу і льоду, підйому рівня Світово- го океану, зміни частоти та інтенсивності низки екстремальних клі- матичних явищ».
Збільшуючи викиди парникових газів в атмосферу, люди пору- шують баланс, що склався впродовж століть. В результаті діяльності людини концентрація парникових газів збільшується, через що поси- люється парниковий ефект, а це вже неприродний та потенційно не- безпечний ефект.
До парникових газів відносяться діоксид вуглецю (СО2), метан (СН4), закис азоту (N2O), гідрофторвуглеці (HFCs), перфтор-вуглеці (PFCs), гаксафторид сірки (SF6).
Із загальної кількості викинутих в атмосферне повітря Чернігів- щини шкідливих речовин, що належать до парникових газів, стано- вили: діоксид вуглецю – 1627,794 тис. тонн, метану – 10141,022 тонн та закис азоту – 29,262 тонн.
3.2 Національна система оцінки антропогенних викидів та абсорбції парникових газів
В основі національної системи оцінки антропогенних викидів та адсорбції парникових газів лежить підготовка щорічних інвентариз- ацій викидів та поглинання парникових газів і розробка національ- них повідомлень про зміни клімату.
В Україні національні інвентаризації викидів парникових газів розроблювалися чотири рази. Перші дві інвентаризації було здійсне- но за активної участі Інституту загальної енергетики НАН України. Для останньої інвентаризації було проведено певну діяльність із за- безпечення якості. Її результати оприлюднено на веб-сайті Мінпри- роди України для розгляду і рецензування експертами і громадськіс- тю.
3.3 Політика та заходи у сфері скорочення антропогенних викидів парникових газів та адаптації до зміни клімату
Державне регулювання кліматичної політики і розвитку охоплює комплекс методів та інструментів регулювання, а саме: правове, інституційне (організаційно-управлінське), фінансово-економічне та пропагандистське регулювання.
На сьогодні в Україні діють Рамкова конвенція ООН про зміну клімату та Кіотський протокол до неї, а також низка постанов Кабі- нету Міністрів України, які регулюють, в основному, окремі питання кліматичної політики і практично не стосуються політики розвитку. Базові закони не ухвалені, офіційна позиція України не сформована.
Підписавши Кіотський протокол, Україна, як і інші держави, ви- знала, що державний сектор економіки і приватний бізнес можуть і повинні запобігати глобальному потеплінню.
Базовими аспектами у сфері адаптації до зміни клімату є:
· визначення шляхів досягнення скорочення або обмеження вики- дів парникових газів;
· створення і стійке функціонування національної системи для оцінки викидів і поглинання парникових газів, національної системи реєстрації;
· розробка програми участі у гнучких механізмах Кіотського про- токолу – проектах спільного впровадження та міжнародної торгівлі квотами на викиди парникових газів;
· наукова підтримка всієї діяльності, пов’язаної з питанням зміни клімату;
· участь громадськості у прийнятті рішень з національних дій в області зміни клімату, що є складовою побудови громадянського суспільства в державі.
Із загальної кількості викинутих в атмосферне повітря Чернігів- щини шкідливих речовин, що належать до парникових газів, стано- вили: діоксид вуглецю – 1627,794 тис. тонн, метану – 10141,022 тонн та закис азоту – 29,262 тонн.
Найбільші викиди діоксиду вуглецю здійснює КЕП «Чернігів- ська ТЕЦ» ТОВ фірми «ТехНова», що складає 1069,368 тис. тонн (65,7% по області) та оксид діазоту 14,590 тонн (49,86% по області).
Найбільше викидів метану припадає на підприємства сільського господарства та підприємства, які займаються виробництвом та роз- поділенням газу, електроенергетики та води.
4. ВОДНІ РЕСУРСИ
4.1 Водні ресурси та їх використання
Гідрографічна мережа Чернігівської області належить до басейнів великих річок Десна та Дніпро. Ці басейни згідно Державного вод- ного кадастру, в межах області, розбито на водогосподарські ділянки (басейн р. Дніпро – 7 ділянок, басейн р. Десна – 6 ділянок).
4.1.1 Загальна характеристика
Загальна площа земель водного фонду становить 197,714 тис. га, в тому числі площа відкритих заболочених земель – 129,691 тис. га.
Площі, зайняті водними об’єктами, становлять 68,023 тис. га, в тому числі: річками та струмками – 17,696 тис. га, озерами та прибе- режними замкнутими водоймами – 10,293 тис. га, ставками та водо- сховищами – 29,704 тис. га, штучними водотоками – 10,330 га.
Всього на території області протікає 1 570 річок загальною дов- жиною 8 369 км. Відповідно до класифікації річок України всі річки Чернігівської області поділяються на: 2 великих річки  –  Дніпро (124 км) та Десна (505 км), 8 середніх – Сож, Трубіж, Супій, Удай, Судость, Сейм, Снов, Остер (загальна протяжність 723 км), 1 560 ма- лих річок (загальна протяжність 7 017 км), з яких 160 мають довжи- ну більше 10 км.
Головною водною артерією області являється р. Десна. Вона ж є лівобережною притокою р. Дніпро першого порядку, яка впадає на відстані 894 км від гирла, на 10 км вище по течії від Києва. Загальна довжина річки в межах України 575 км, з яких 70 км – протяжність по території Київської області, 468 км – по території Чернігівської області та 37 км – по границі Чернігівської та Сумської областей.
До основних приток р. Десна відносяться середні річки Судость (довжина в межах України – 17 км, в межах Чернігівської області – 17 км), Снов (довжина в межах України – 190 км, в межах Чернігів- ської області – 190 км), Остер (довжина в межах України – 195 км, в межах Чернігівської області – 195 км) та Сейм (в межах України – 228 км, з них в межах Чернігівської області – 56 км, в межах Сум- ської області – 167 км).
Витоки таких великих та середніх річок, як Дніпро, Десна, Сож, Судость та Сейм знаходяться на території сусідніх областей Росій- ської Федерації і Республіки Білорусь, тобто є транскордонними.
Для регулювання річкового стоку з метою його рівномірного роз- поділу у часі і просторі на території області функціонують штучні водойми – водосховища та ставки. В основному вони розміщені у
південно-східних районах області (Варвинському, Ічнянському, Прилуцькому, Срібнянському, Талалаївському), для яких характерна яружно-балочна форма рельєфу. Для районів Поліської природно- кліматичної зони характерна велика кількість ставків-копаней, для районів лісостепу – руслових ставків.
Всього на території Чернігівської області на даний час функціо- нує 24 водосховища загальною площею водного дзеркала 2 186,6 га і об’ємом 47 467,8 тис. м3, серед яких 18 водосховищ розміщені у ба- сейні р. Дніпро (площа водного дзеркала – 1 659,0 га, загальний об’- єм – 36 777,8 тис. м3) і 6 водосховищ – у басейні р. Десна (площа водного дзеркала – 527,6 га, загальний об’єм – 10 690,0 тис. м3).
За уточненими даними, на території Чернігівської області побу- довано 1 805 ставків (площею більше 0,5 га), сумарним об’ємом 127,9 млн. м3 та загальною площею водного дзеркала 7336,7 га.
Використовуються ставки, в основному, для риборозведення, ри- богосподарських потреб, а також як протиерозійні і протипожежні водойми.
В області налічується 1 324 озера сумарним об’ємом 136,50 млн. м3 та площею водного дзеркала 6 524,6 га. З них 124 озера знахо- диться у басейні р. Дніпро (сумарний об’єм 14,94 млн. м3, площа водного дзеркала – 952,6 га) та 1 200 озер – у басейні р. Десна (су- марний об’єм 121,56 млн. м3, площа водного дзеркала – 5 572,0 га).
Живлення озер здійснюється водами різного походження: атмо- сферні опади, поверхневий стік з прилеглого водозбору, підземні во- ди у вигляді джерел. Частина озер має постійний зв’язок з річками, що протікають поруч, через рукави, протоки та стариці. Озера, як правило, заростають водно-болотною рослинністю, а береги – чагар- никами.
Технічний стан водойм, в цілому по області, визначений як задо- вільний, але більшість гідротехнічних споруд на них потребує про- ведення ремонтно-відновлювальних робіт.
4.1.2 Водозабезпеченість Чернігівської області
Найбільшою в Чернігівській області є система водозаборів басей- ну річки Десна, в цілому в басейні Десни формується близько 22% поверхневого стоку р. Дніпро та близько 15% стоку усіх річок Украї- ни.
Водні ресурси Десни є джерелом господарського, питного водо- постачання м. Києва та технічного водопостачання промислових під- приємств та теплоенергетики м. Чернігова. На р. Снов у 50-ті роки минулого сторіччя побудовано малу гідроелектростанцію.
Ресурси річкового стоку Чернігівської області в середні по вод- ності та дуже маловодні роки забезпеченості 50% та 95%, подані в табл. 4.1.2.1.
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Вся територія Чернігівської області у гідрогеологічному відно- шенні знаходиться в межах Дніпровського артезіанського басейну. Прісні підземні води приурочені до осадових відкладів четвертин- них, неогенових, палеогенових, верхньо – та нижньо-крейдяних.
Усі водоносні горизонти підземних вод є водними об’єктами за- гальнодержавного значення. Чернігівська область забезпечена під- земними водними ресурсами в достатній мірі.
Прогнозні ресурси підземних вод в Чернігівській області, за даними  Державної  служби  геології  та  надр  України,  складають  3 038,0 млн. м3. Експлуатаційні запаси підземних вод становлять 188,0 млн. м3.
На питні та санітарно-побутові потреби населення в області ви- користовуються лише підземні води.
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Загальний забір води в 2017 році по області, згідно з даними дер- жавного обліку водокористування форми № 2ТП-водгосп, становив 105,1 млн. м3. У порівнянні з 2016 роком (121,6 млн. м3) забір свіжої води зменшився на 16,5 млн. м3 або на 13,6% (рис. 4.1.2.1.). Це по- в’язано зменшенням об’ємів використання води КЕП «Чернігівська ТЕЦ» ТОВ фірми «ТехНова».
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Рис. 4.1.2.1. Забір свіжої води, млн.м3
Забір води з поверхневих джерел в 2017 році зменшився в порів- нянні з минулорічним на 16,66 млн. м3 або на 21,42% і становив 61,13 млн. м3. Динаміка забору води з поверхневих джерел за остан- ні три роки представлена на рис. 4.1.2.2.
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Рис. 4.1.2.2. Динаміка забору води з поверхневих джерел, млн.м3
Загальний обсяг забору підземних вод становив 43,95 млн. м3 і, в порівнянні з 2016 роком (43,86 млн. м3), збільшився на 0,09 млн. м3, або на 0,21% (табл. 4.1.2.3.). Динаміка забору води з підземних дже- рел за останні три роки наведена на рис. 4.1.2.3.
[image: image6.jpg]001 9. L23. CInpykmypa J2amno0 60005aoopy

T &
T s
20i6p. | 2007
- | o st e | < vena)
Sara sojoat [FIER] “i6s 156
s sou nosepugaol | 779|611 1669 3145
sibw s Bsewmol’. | .96 | 395 5 0.08 BT





[image: image104.jpg]LR Ten s PRI ST SRR e
e epmiacuor ogsacm y 2017 poi

ey

Vo | o
. [ p e
s Paivon anpodvase | anpodosoe :”Pwmj nainey
o | | Ssomn | T
T e o o w0
T [Eitpomtens o o 50
S Thaames o o 510
4| Dapmcasai ° o 3
5| Fopowancsii | 0 o 00 |
e o o 15
| Koseeamaoi o o 60
T Koponcumun o o 50
5 Kopoienort o o
10" Kamiscant o o
1 et o o
12| Himant o o
15 Cispins o o
14| Hochcusi o o
15| Mt o o
16 | Pt o o
17 | Coimsmciaat o o
18 | Crmisns o o
oot o o
20 | Cobamen o o
2 Tammneu o o
2 epniicini 3 o
Besara o i 5





Рис. 4.1.2.3. Динаміка забору води з підземних джерел, млн.м3
4.1.3 Водокористування та водовідведення
Загальне використання водних ресурсів в 2017 році становило 92,98 млн. м3 і в порівнянні з минулим 2016 роком (109,1 млн. м3) зменшилось на 16,12 млн. м3 або 15,0%.
Структура  загального  використання  води  представлена  на   рис. 4.1.3.1.,  відсоток  від  загального  використання  води  –   в  табл. 4.1.3.1.
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Рис. 4.1.3.1. Структура загального використання води, млн.м3
Використання  води  в  комунальному  господарстві   станови-   ло 21,07 млн. м3 і збільшилось проти 2016 року  (21,0 млн. м3)  на 0,07 млн. м3.
Використання води в промисловості, в порівнянні з 2016 роком (69,0 млн. м3), зменшилось на 12,1 млн. м3 і становило 56,89 млн. м3. Це пояснюється зменшенням об’ємів використання води КЕП «Чер- нігівська ТЕЦ» ТОВ фірми «ТехНова».
Використання  води  в  сільському   господарстві   становило 12,06 млн. м3  і  зменшилось  в  порівнянні  з  попереднім  роком (16,0 млн. м3) на 3,94 млн. м3. Це пояснюється зменшенням об’ємів використання води підприємствами рибного господарства на вироб- ничі потреби.
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Забір і використання води в галузях господарства в динаміці представлено у табл. 4.1.3.2.
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Загальний скид зворотних вод у 2017 році зменшився проти ми- нулого року на 15,0 млн. м3 (15,97%) і становив 78,9 млн. м3.
Загальна структура скиду зворотних вод представлена  в  таб- лиці 4.1.3.3. та детальніша структура скиду зворотних вод у водой- ми області – в таблиці 4.1.3.4.  Використання  та  відведення  води  по підприємствах галузей економіки за 2017 рік представлено у  табл. 4.1.3.5.
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Динаміка
використання
та
відведення
води
зведена
до табл. 4.1.3.6. та табл. 4.1.3.7.
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4.2 Забруднення поверхневих вод
4.2.1 Скидання забруднюючих речовин у водні об’єкти та очистка стічних вод
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У  2017 році  в  поверхневі   водні   об’єкти   області   скинуто 71,6 млн. м3 зворотних вод, що на 15,2 млн. м3 менше в порівнянні з 2016 роком (86,8 млн. м3). Скид недостатньо очищених зворотних вод збільшився в порівнянні з 2016 роком на 7,668 млн. м3 (122,2%) і становив 13,94 млн. м3 (рис. 4.2.1.1.).
Рис. 4.2.1.1. Динаміка скиду недостатньо очищених зворотних вод у поверхневі водні об’єкти, млн. м3
Великого навантаження від впливу зворотних вод зазнає басейн р. Десна, у 2017 році скид зворотних вод зменшився проти минулого року на 12,9 млн. м3 і становив 63,11 млн. м3 (рис. 4.2.1.2.). Перелік підприємств-забруднювачів, типи очищення зворотних вод у розрізі річкових басейнів та скидання зворотних вод і забруднюючих речо- вин у поверхневі водні об’єкти наведено в додатку 1 таблицях 4.12.-
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Обсяг оборотної та повторно-послідовно використаної води зменшився і становив 127,4 млн. м3, що на 9,9 млн. м3 менше рівня 2016 року. Відсоток економії свіжої води за рахунок оборотної у 2017 році становив 77,38 проти 78,66 у попередньому році. Дані по використанню води в системах оборотного, повторнопослідовного водопостачання зведені до табл. 4.2.1, (додаток 1).
Рис. 4.2.1.2. Динаміка скиду зворотних вод у басейн р. Десна, млн. м3
4.2.2 Основні забруднювачі водних об’єктів (за сферами діяльності)
Загальний скид забруднюючих речовин у природні водні об’єкти за даними державного обліку водокористування форми № 2ТП – водгосп у 2017 році становив 17,764 тис. тонн (табл. 4.2.2.1.).
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В перерахунку на душу населення маса скинутих забруднюючих речовин у поверхневі водні об’єкти становить 17,2 кг.
В 2017 році одинадцять підприємств допустили скид недостатньо очищених зворотних вод у водойми в обсязі 13,942 млн. м3, що біль- ше ніж у 2016 році на 7,67 млн. м3 (122,3%).
Загальний скид забруднюючих речовин у природні водні об’єкти по підприємствах-забруднювачах збільшився на 5751,3131 т і стано- вив 10987,3477 т проти минулорічних 5236,0346 т.
За даними інструментально-лабораторного контролю зворотних вод, Державною екологічною інспекцією у Чернігівській області на скиді з комплексів очисних споруд у 2017 році зафіксовано переви- щення встановлених нормативів на комплексах, які експлуатуються: КП «Господар» Варвинської селищної ради, КП «Чернігівводока- нал» Чернігівської міської ради, КП ВКГ «Ічень» Ічнянської міської ради, КП «Бахмачводсервіс», КП «Куликівське ВУЖКГ», Остерське ВУЖКГ, КП «Козелецьводоканал», Новгород-Сіверська УВП, КП Ніжинське УВКГ, КП «Вода» смт Короп та ПрАТ «Комунальник»  м. Сновськ.
Всі очисні споруди, які не забезпечують достатнього очищення стічних вод, належать до комунальної сфери, знаходяться в незадо- вільному технічному стані, недовантажені, потребують реконструк- ції чи капітального ремонту.
Одним з найбільших забруднювачів водних об’єктів недостатньо очищеними зворотними водами в Чернігівській області є КП «Черні- гівводоканал» (у 2017 році підприємством скинуто 13,1875 млн. м3).
4.2.3 Транскордонне забруднення поверхневих вод
Чернігівська область на заході та північному заході межує з Го- мельською областю Республіки Білорусь, на півночі – з Брянською областю Російської Федерації.
На території Республіки Білорусь і Російської Федерації форму- ється 84% річкових вод басейну р. Дніпра.
На території Республіки Білорусь до Дніпра з його великими при- токами: Березина, Прип’ять, Сож – скидають стічні води промислові і комунальні підприємства таких міст, як Орша, Шклов, Могильов, Бихов, Речиця і Лоєв (р. Дніпро), Мінськ, Борисів, Бобруйськ і Світ- логірськ (р. Березина), Гомель, Кричев (р. Сож).
На території Брянської області Російської Федерації формується 53% вод басейну р. Десна. Певну небезпеку для області можуть ста- новити підприємства хімічного виробництва в Росії, які розташовані на річках, русла яких проходять і по території області. З початком функціонування заводу зі знищення хімічної зброї та  могильника для поховання хімічних відходів в м. Почеп Брянської області вини- кає загроза стану р. Судость, притоці р. Десни.
Визначити об’єм і якість забруднень неможливо через відсутність даних по звітності 2 ТП (Водгосп) Республіки Білорусь та Російської Федерації.
Контроль за станом поверхневих вод в транскордонних створах у 2017 році здійснювався Деснянським басейновим управлінням вод- них ресурсів у 11 створах: на р. Дніпро (с. Кам’янка Ріпкинського р-ну), на р. Сож (с. Ст. Яриловичі Ріпкинського р-ну),  на  р. Десна (с. Камінь та с. Мурав’ї Н.-Сіверського р-ну); на р. Снов (с. Тимоно- вичі Семенівського р-ну, с. Блешня Семенівського р-ну, с. Горськ Сновського р-ну), на р. Судость (с. Грем’яч Н.-Сіверського р-ну), на р. Ірпа (с. Городок Семенівського р-ну), на р. Цата (с. Клюси Снов- ського р-ну), на р. Ревна (с. Леонівка Семенівського р-ну).
За результатами гідрохімічних аналізів в транскордонних створах річок Дніпра, Сож, Десни, Судость, Снов, Ірпи, Ревни та Цати гідро- хімічний та радіологічний стан річкової води залишається на рівні минулорічних показників.
4.3 Якість поверхневих вод
4.3.1 Оцінка якості вод за гідрохімічними показниками
Відбір проб та гідрохімічний аналіз поверхневих вод області у 2017 році здійснювався Деснянським басейновим управлінням вод- них ресурсів, Державною екологічною інспекцією у Чернігівській області, Державною установою «Чернігівський обласний лаборатор- ний центр Міністерства охорони здоров’я України, Чернігівським обласним центром з гідрометеорології, КП «Чернігівводоканал» Чернігівської міської ради та КЕП «Чернігівська ТЕЦ» ТОВ фірми
«ТехНова». Поверхневі води контролювались відповідно до затверд- жених відомчих планів робіт.
Екологічний стан досліджених водних об’єктів, у порівнянні з ос- танніми роками, не набув суттєвих змін. За індексом забруднення поверхневі води відповідали ІІ або ІІІ класу якості (чиста та помірно забруднена).
На якісний стан поверхневих вод Чернігівщини впливає антропо- генне навантаження та природні чинники. Щомісячно фіксується підвищений вміст сполук заліза загального та марганцю у всіх до- сліджуваних водоймах області, що є характерною ознакою водойм Поліської зони. Незначні коливання концентрацій в 2017 році зале- жали від сезонних явищ.
Забруднення поверхневих вод амонієм сольовим та нітритами по- в’язано із надходженням органічних та біогенних речовин з дощови- ми та талими водами з урбанізованих територій та скидами недо-
статньо очищених стічних вод з очисних споруд підприємств кому- нальної сфери. Такі забруднення спостерігаються у водах річок Стрижень, Білоус, Остер, Удай. В рамках Програми охорони навко- лишнього природного середовища Чернігівської області на 2014- 2020 роки у травні та вересні 2017 року здійснено визначення ток- сичності поверхневих вод в межах міста Чернігова. У вересні зафік- совано слабку токсичну дію в створі р. Стрижень біля с. Півці.
За результатами досліджень Деснянського басейнового управління водних ресурсів:
Річка Дніпро – 1 116 км. Створ на кордоні з Республікою Бі- лорусь, с. Кам’янка Ріпкинського р-ну. Середня концентрація роз- чиненого у воді кисню упродовж  року становила  8,51 мгО2/дм3,  а за час спостереження  концентрація  коливалась  в  межах  7,92÷  9,42 мгО2/дм3.
Перевищення середньорічних норм ГДК (гранично допустимих
концентрацій) для водойм рибогосподарського призначення спосте- рігалось по: залізу загальному – у 2,7 раза (0,097-0,48 мг/дм3), мар- ганцю – у 6,7 раза (0,046-0,092 мг/дм3). Концентрації інших гідрохі- мічних показників знаходились в межах норм ГДК для водойм рибо- господарського призначення. Впливу на якісний стан води у створі на території нашої області немає.
За Методикою екологічної оцінки якості поверхневих вод за від- повідними категоріями на основі середніх значень блокових індек- сів, води річки Дніпро можна віднести до 2 класу (добрі) 2 категорії (дуже добрі) за їх станом, а за ступенем їх чистоти до 2 класу (чисті) 2 категорії (чисті).
За комплексною оцінкою якості на основі ІЗВ, води річки Дніпро можна віднести до 2 класу якості (чиста).
Річка Сож – 32 км, ліва притока р. Дніпро. Створ на кордоні з Республікою Білорусь. Кисневий режим упродовж року був задо- вільним (середня концентрація 8,29 мгО2/дм3), а за час спостережен- ня концентрація коливалась в межах 7,40 ÷9,17 мгО2/дм3.
Перевищення середньорічних концентрацій, в порівнянні з ГДК, спостерігалось по: залізу загальному – у 1,9 раза (0,094-0,32 мг/дм3),
марганцю – у 6,2 раза (0,036-0,091 мг/дм3). Концентрації інших гід- рохімічних показників знаходились в межах норм ГДК для водойм рибогосподарського призначення з незначними коливаннями в за- лежності від пори року. В даному створі на води р. Сож жодного не- гативного впливу не спостерігалось.
За Методикою екологічної оцінки якості поверхневих вод за від- повідними категоріями на основі середніх значень блокових індек-
сів, води річки Сож можна віднести до 2 класу (добрі) 2 категорії (дуже добрі) за їх станом, а за ступенем їх чистоти до 2 класу (чисті) 2 категорії (чисті).
За комплексною оцінкою якості на основі ІЗВ, води річки Сож можна віднести до 2 класу якості (чиста).
Річка Десна – 573 км, 569 км, 390 км, 350 км, 200 км, 55 км, лі- ва притока р. Дніпро. Якість води у головній водній артерії області контролювалась у шести створах, починаючи з кордону з Росій- ською Федерацією (573 км, 569 км) і закінчуючи кордоном з Київ- ською областю (55 км). Всі створи контролювались щоквартально,  за виключенням створів: (569 км) біля с. Камінь Н.-Сіверського р-ну та (200 км) м. Чернігів – щомісячно. Кисневий режим у всіх створах був задовільним – 8,58 (6,21 ÷ 10,71) мгО2/дм3.
Гідрохімічна якість поверхневих вод у створах р. Десна практич-
но не зазнала значних змін, спостерігались тільки поодинокі коли- вання концентрацій окремих показників, зокрема заліза загального та марганцю. Перевищення концентрацій цих показників, порівняно з ГДК, у 2017 році складали: заліза загального – у 2,3 раза  (0,10-  0,48 мг/дм3), марганцю – у 5,6 раза (0,021-0,097 мг/дм3). Концентра- ції інших гідрохімічних показників знаходились в межах норм ГДК для водойм рибогосподарського призначення і їх значення, з невели- ким відхиленням, відповідали сезонним коливанням. Основні водо- користувачі, які безпосередньо скидають стічні води у річку Десна, це підприємства міста Новгород-Сіверський – ТОВ «Комунальник» та ПрАТ «Новгород-Сіверський сирзавод». В 2017 році об’єм зво- ротних вод, скинутих в річку Десна, становив 133,0 тис. м3. Об’єм скиду не перевищував встановлених гранично допустимих скидів та концентрацій і на якість вод річки Десна, за даними моніторингу, не вплинув.
За Методикою екологічної оцінки якості поверхневих вод за від- повідними категоріями на основі середніх значень блокових індек- сів, води річки Десна можна віднести до 2 класу (добрі) 2 категорії (дуже добрі) за їх станом, а за ступенем їх чистоти до 2 класу (чисті) 2 категорії (чисті).
За комплексною оцінкою якості на основі ІЗВ, води річки Десна можна віднести до 2 класу (чиста).
Річка Снов – 182 км, 155 км,  120 км,  права  притока  р. Дес-  на. Якість води контролювалась у  трьох  транскордонних  створах (с. Тимоновичі Семенівського р-ну, с. Блешня Семенівського р-ну,  с. Горськ Сновського р-ну). Всі створи контролювались щокварталь- но, створ на 182 км (с. Тимоновичі Семенівського р-ну) – щомісяч-
но. Кисневий режим у всіх створах був задовільним – 7,96 (6,18÷ 9,16) мгО2/дм3.
Перевищення середньорічних концентрацій показників, порівня-
но з нормами ГДК для водойм рибогосподарського призначення у 2017 році, складали: заліза загального – у 2,9 раза (0,11-0,49 мг/дм3), марганцю – у 6,9 раза (0,030-0,096 мг/дм3). Концентрації інших гід- рохімічних показників відповідали нормам ГДК для водойм рибо- господарського призначення. Дані гідрохімічних аналізів свідчать, що головними забруднювачами р. Снов та її приток р. Ревна, р. Цата, р. Ірпа є промислові і сільгосппідприємства Брянської області Росій- ської Федерації.
За Методикою екологічної оцінки якості поверхневих вод за від- повідними категоріями на основі середніх значень блокових індек- сів, води річки Снов можна віднести до 2 класу (добрі) 2 категорії (дуже добрі) за їх станом, а за ступенем їх чистоти до 2 класу (чисті) 2 категорії (чисті).
За комплексною оцінкою якості на основі ІЗВ, води річки Снов можна віднести до 2 класу якості (чиста).
Річка Судость – 3 км,  права притока р. Десна. Створ на кордоні з Російською Федерацією, с. Грем’яч Новгород-Сіверського р-ну. Кисневий режим упродовж року був задовільним – 8,50 (6,60÷  10,38) мгО2/дм3. Як і у минулих роках, в 2017 році спостерігались сезонні  перевищення  норм  ГДК:  заліза  загального  в  середньому в  2,3 раза  (0,10-0,35 мг/дм3),  марганцю   –   у   4,5 раза   (0,011- 0,065 мг/дм3), незначне перевищення по нітритіонах у 1,1 раза (0,022-0,150 мг/дм3). Концентрація інших гідрохімічних показників відповідала нормам ГДК для водойм рибогосподарського призначен- ня. На території Чернігівської області р. Судость значного антропо- генного тиску не зазнає, всі основні підприємства-забруднювачі зна- ходяться на території Російської Федерації.
За Методикою екологічної оцінки якості поверхневих вод за від- повідними категоріями на основі середніх значень блокових індек- сів, води річки Судость можна віднести до 2 класу (добрі) 2 категорії (дуже добрі) за їх станом, а за ступенем їх чистоти до 2 класу (чисті) 2 категорії (чисті).
За комплексною оцінкою якості на основі ІЗВ, води річки Су- дость можна віднести до 2 класу якості (чиста).
Річка Ірпа – 2 км, ліва притока р. Снов. Створ на кордоні з Ро- сійською Федерацією, с. Городок Семенівського р-ну. Кисневий ре- жим упродовж року був задовільним – 8,30 (6,70÷9,13) мгО2/дм3. По- стійне перевищення норм ГДК у даному створі спостерігається по
деяких показниках: залізу загальному – у 2,8 раза (0,18-0,37 мг/дм3), марганцю – у 8,0 раза (0,069-0,091 мг/дм3). Інші показники знаходи- лись в межах норм для водойм рибогосподарського призначення. За- бруднюють річку підприємства Брянської області Російської Феде- рації.
За Методикою екологічної оцінки якості поверхневих вод за від- повідними категоріями на основі середніх значень блокових індек- сів, води річки Ірпа можна віднести до 2 класу (добрі) 3 категорії (добрі) за їх станом, а за ступенем їх чистоти до 2 класу (чисті) 3 ка- тегорії (досить чисті).
За комплексною оцінкою якості на основі ІЗВ, води річки Ірпа можна віднести до 3 класу якості (помірно забруднена).
Річка Ревна – 52 км, ліва притока р. Снов. Створ на кордоні з Російською Федерацією, с. Леонівка Семенівського р-ну. Кисневий режим упродовж року був задовільним – 8,56 (7,21÷9,90) мгО2/дм3, спостерігався стабільний хімічний склад води з незначними коли- ваннями в залежності від пори року. Перевищення концентрацій де- яких речовин в 2017 році, порівняно з ГДК, зафіксовані по залізу загальному – у 2,5 раза (0,13-0,31 мг/дм3), марганцю – у 7,1 раза (0,036-0,110 мг/дм3). Концентрація інших речовин відповідала нор- мам ГДК для водойм рибогосподарського призначення. На території Чернігівської області підприємств, які б могли негативно впливати на її гідрологічний стан, немає.
За Методикою екологічної оцінки якості поверхневих вод за від- повідними категоріями на основі середніх значень блокових індек- сів, води річки Ревна можна віднести до 2 класу (добрі) 2 категорії (дуже добрі) за їх станом, а за ступенем їх чистоти до 2 класу (чисті) 2 категорії (чисті).
За комплексною оцінкою якості на основі ІЗВ, води річки Ревна можна віднести до 2 класу якості (чиста).
Річка Цата – 7 км, права притока р. Снов. Створ на кордоні з Ро- сійською Федерацією, с. Клюси Сновського р-ну. Кисневий режим упродовж року був задовільним – 7,42 (5,40÷8,72) мгО2/дм3. Переви- щення норм ГДК забруднюючих речовин в середньому спостері- галось по деяких показниках: залізу загальному – у 4,3 раза (0,27- 0,71 мг/дм3), марганцю – у 8,1 раза (0,066-0,087 мг/дм3). Концентра- ція інших речовин відповідала нормам ГДК для водойм рибогоспо- дарського призначення. Води р. Цата забруднюються підприємства- ми, які розміщені на території Російської Федерації.
За Методикою екологічної оцінки якості поверхневих вод за від- повідними категоріями на основі середніх значень блокових індек-
сів, води річки Цата можна віднести до 2 класу (добрі) 3 категорії (добрі) за їх станом, а за ступенем їх чистоти до 2 класу (чисті) 3 ка- тегорії (досить чисті).
За комплексною оцінкою якості на основі ІЗВ, води річки Цата можна віднести до 3 класу якості (помірно забруднена).
Річка Сейм – 42 км, ліва притока р. Десна. Створ на кордоні з Сумською областю, м. Батурин Бахмацького району. Кисневий ре- жим упродовж року був задовільним – 7,72 (6,94÷8,25) мгО2/дм3. Перевищення норм ГДК для водойм рибогосподарського призначен- ня у  2017 році  зафіксовані  по:  марганцю  –  у  3,7 раза  (0,031- 0,041 мг/дм3). Концентрація інших показників відповідала нормам ГДК для водойм рибогосподарського призначення. Води р. Сейм не зазнають значного впливу на території Чернігівської області. За Ме- тодикою екологічної оцінки якості поверхневих вод за відповідними категоріями на основі середніх значень блокових індексів, води річ- ки Сейм можна віднести до 2 класу (добрі) 2 категорії (дуже добрі) за їх станом, а за ступенем їх чистоти до 2 класу (чисті) 2 категорії (чисті).
За комплексною оцінкою якості на основі ІЗВ, води річки Сейм можна віднести до 2 класу якості (чиста).
Річка Білоус – 0,5 км, права притока р. Десна. Створ у м. Черні- гів. Кисневий режим упродовж року був задовільним – 7,56 (5,85÷ 8,92) мгО2/дм3. Перевищення норм ГДК для водойм рибогосподар- ського призначення у 2017 році спостерігалось по: залізу загально- му – у 5,5 раза (0,33-0,78 мг/дм3), марганцю – у 10,4 раза (0,049- 0,150 мг/дм3), нітрит-іонах – у 7,0 раза (0,21-0,83 мг/дм3), амоній- іонах – у 1,3 раза (0,53-3,37 мг/дм3), фосфат-іонах – у 1,2 раза (1,41- 4,09 мг/дм3), інші показники знаходились в межах норм ГДК для во- дойм рибогосподарського призначення.
Основним забруднювачем річки є КП «Чернігівводоканал», яке цього року скинуло в річку близько 15,8 млн. м3 стічних вод, з них 13,2 млн. м3 – недостатньо очищених.
За Методикою екологічної оцінки якості поверхневих вод за від- повідними категоріями на основі середніх значень блокових індек- сів, води річки Білоус можна віднести до 2 класу (добрі) 3 категорії (добрі) за їх станом, а за ступенем їх чистоти до 2 класу (чисті) 3 ка- тегорії (досить чисті).
За комплексною оцінкою якості на основі ІЗВ, води річки Білоус можна віднести до 3 класу якості (помірно забруднена).
Річка Стрижень  –  0,1 км,  права  притока  р. Десна.  Створ   у м. Чернігів. Середня концентрація розчиненого у воді кисню упро-
довж року – 8,02 (5,72 ÷ 9,21) мгО2/дм3. Перевищення норм ГДК для водойм рибогосподарського призначення у 2017 році спостерігалось по: залізу  загальному  –  у  2,4 раза  (0,11-0,36 мг/дм3),  марганцю  – у 7,2 раза (0,041-0,110 мг/дм3), нітрит-іонах – у 1,2 раза  (0,029-  0,180 мг/дм3). Інші показники знаходились в межах норм ГДК для водойм рибогосподарського призначення.
Річка Стрижень зазнає великого антропогенного навантаження, оскільки протікає по території м. Чернігів і в її русло стікають дощо- ві та талі води майже з усієї території населеного пункту (24 водови- пуски).
За Методикою екологічної оцінки якості поверхневих вод за від- повідними категоріями на основі середніх значень блокових індек- сів, води річки Стрижень можна віднести до 2 класу (добрі) 3 катего- рії (добрі) за їх станом, а за ступенем їх чистоти до 2 класу (чисті)    3 категорії (досить чисті).
За комплексною оцінкою якості на основі ІЗВ, води річки Стри- жень можна віднести до 3 класу якості (помірно забруднена).
Річка Остер – 30 км, ліва притока  р. Десна.  Створ  знаходить- ся на 1 км нижче по течії від смт Козелець. Кисневий режим упро- довж року був – 7,20 (5,36÷9,21) мгО2/дм3. Перевищення норм ГДК у 2017 році для водойм рибогосподарського призначення спостеріга- лось по: залізу загальному – у 3,7 раза (0,16-0,49 мг/дм3), марганцю – у 6,4 раза (0,041-0,099 мг/дм3). Інші показники знаходились в межах норм ГДК для водойм рибогосподарського призначення. Додаткові спостереження за гідрохімічним станом поверхневих вод річки Ос- тер також проводились в січні та в квітні 2017 року. В результаті проведених додаткових гідрохімічних аналізів значних змін в якості води не було зафіксовано, перевищення норм ГДК для водойм рибо- господарського призначення спостерігалось по: нітрит-іонах у 2,1- 2,6 раза та залізу загальному у 3,0-5,8 раза.
За Методикою екологічної оцінки якості поверхневих вод за від- повідними категоріями на основі середніх значень блокових індек- сів, води річки Остер можна віднести до 2 класу (добрі) 3 категорії (добрі) за їх  станом,  а  за  ступенем  їх  чистоти  до  2 класу  (чисті) 3 категорії ( досить чисті).
За комплексною оцінкою якості на основі ІЗВ, води річки Остер можна віднести до 3 класу якості (помірно забруднена).
Річка Удай – 233 км, права притока р. Сула. Створ знаходить-   ся на 2 км нижче м. Прилуки. Кисневий режим упродовж року був задовільним – 7,25 (6,11 ÷ 8,24) мгО2/дм3.  Перевищення  норм  ГДК у 2017 році для водойм рибогосподарського призначення спосте-
рігалось по: залізу загальному – у 2,9 раза (0,080-0,48 мг/дм3), мар- ганцю – у 7,1 раза (0,047-0,097 мг/дм3). Інші показники знаходились в межах норм ГДК  для  водойм  рибогосподарського  призначен-  ня. Річка Удай теж має певне антропогенне навантаження, оскільки протікає по території міста Прилуки і в неї також скидаються госпо- дарсько-побутові стічні води КП «Прилукитепловодопостачання» близько 1,45 млн. м3.
За Методикою екологічної оцінки якості поверхневих вод за від- повідними категоріями на основі середніх значень блокових індек- сів, води річки Удай можна віднести до 2 класу (добрі) 3 категорії (добрі) за їх  станом,  а  за  ступенем  їх  чистоти  до  2 класу  (чисті) 3 категорії (досить чисті).
За комплексною оцінкою якості на основі ІЗВ, води річки Удай можна віднести до 3 класу якості (помірно забруднена).
За даними Державної екологічної інспекції у Чернігівській облас- ті, в 2017 році у водних об’єктах зафіксовано незначні перевищення гранично допустимих концентрацій по вмісту заліза загального, мар- ганцю, нітритів, органічних речовин за ХСК та БСК. Підвищений вміст заліза загального та марганцю пояснюється переважно природ- ними факторами і зазнає сезонних коливань, які характерні для річок і озер території Полісся. Перевищення органічних речовин  за ХСК та БСК5, азоту амонійному та нітритах (періодично) зумовлені в ос- новному антропогенним навантаженням. Сезонні і річні коливання гідрохімічних показників пояснюються такими факторами, як пове- неві явища, атмосферні опади, підвищення температури, значним зменшенням водності протягом останніх декількох років, що супро- воджується фактами тимчасового зниження вмісту розчиненого кис- ню у водних об’єктах.
В цілому гідрохімічні показники якості поверхневих вод у ство- рах спостереження не зазнали значних змін у порівнянні з минуло- річними показниками і переважно відповідають гранично допусти- мим концентраціям для водойм рибогосподарського призначення.
Чернігівським обласним центром з гідрометеорології щомісячно здійснювався відбір проб води p. Десна в районі м. Чернігів у ство- pах: 1 км вище міста та в межах міста. Аналіз проб води за гідрохі- мічними і гідробіологічними показниками проводився в лаборато- ріях Центральної геофізичної обсерваторії.
У 2017 р. водність річки Десна була нижче попереднього року і середньої багаторічної (К=0,91). За даними гідрохімічних спостере- жень, вміст розчиненого у воді кисню був задовільним, у межах 11,09-11,19 мгО2/дм3.
У воді р. Десна на ділянці міста Чернігова спостерігався невисо- кий середній вміст сполук азоту амонійного, азоту нітритного, заліза загального, нафтопродуктів, синтетично поверхнево-активних речо- вин (СПАР), який не перевищував рівня відповідних гранично до- пустимих концентрацій (ГДК). Середньорічний вміст фенолів знахо- дився на рівні ГДК.
В обох створах спостережень відбулось деяке збільшення вмісту сполук міді до 2 ГДК – за середнім вмістом, до 3 ГДК – за макси- мальним вмістом, сполук мангану – до 1,4-1,6 ГДК (за середнім) та до 3,9 ГДК (за максимальним вмістом). У верхньому створі міста (у порівнянні з попереднім роком) зросли середні і максимальні кон- центрації сполук цинку до 2 ГДК та до 5,3 ГДК відповідно, у створі  в межах міста вміст сполук цинку (середній і максимальний) дещо зменшився до 1,3 ГДК та 2,4 ГДК відповідно.
Майже на рівні попереднього року залишились концентрації хро- му шестивалентного з перевищенням ГДК за середнім вмістом у 4-   5 раза, максимальним – у 7-14 раза. Вміст решти забруднювальних речовин не перевищував відповідні допустимі нормативи. У звітно- му році у р. Десна випадки високого забруднення (ВЗ) не зареєстро- вані.
Державною установою «Чернігівський обласний лабораторний центр Міністерства охорони здоров’я України» лабораторні дослід- ження поверхневих вод проводились  у 51 контрольному створі  та 10 створах нижче скиду каналізаційних стічних вод та стічних вод підприємств.
4.3.2 Гідробіологічна оцінка якості вод та стан гідробіоценозів
У 2017 році гідробіологічні спостереження на р. Десна в районі  м. Чернігів проводились Центральною геофізичною обсерваторією за гідробіологічними показниками: фітопланктон, зоопланктон.
Спостерігалось порушення сезонного розвитку фітопланктону – масовий розвиток синьо-зелених водоростей взимку та «цвітіння» діатомових влітку. Фітопланктон річки був чисельним та різноманіт- ним. Структура угруповань сформована, були представлені 5-6 ос- новних таксономічних груп фітопланктону, в основному розвива- лись β-мезосапробні водорості. «Цвітіння» води в створах Чернігова викликане значним збільшенням біомаси діатомових водоростей, спостерігалось у серпні (у верхньому створі слабкого ступеня, у нижньому – помірного). Зоопланктон був досить чисельним та різно- манітним, сезонна динаміка розвитку угруповання простежувалась,
основу ценозу складали колвертки (оліго- та β-мезо-олігосапробні види – індикатори чистих вод) та ракоподібні.
Влітку спостерігалось погіршення екологічного стану р. Десна у створі в межах м. Чернігів, що проявилось в значному зростанні частки видів-індикаторів органічного забруднення – як водоростей, так і безхребетних.
Загалом стан водної екосистеми за сукупністю гідробіологічних показників відповідав 3-му класу якості вод – помірно забруднені.
4.3.3 Мікробіологічна оцінка якості вод з огляду на епідемічну ситуацію
За інформацією Державної установи «Чернігівський обласний лабораторний центр Міністерства охорони здоров’я України»,  у 2017 році по області проведено відбір та дослідження на мікробіоло- гічні показники 285 зразків води поверхневих водойм, в т. ч. 52 зраз- ки води в зоні пляжів та місць масового відпочинку людей на водних об’єктах. Не відповідали вимогам санітарних норм 38 зразків (Бах- мацький р-н (р. Сейм, р. Парасючка), м. Городня (р. Чибриж), Козе- лецький  р-н  (р. Остер),  м. Корюківка  (р. Бреч),  Менський   р-н, смт Макошино (р. Десна), м. Прилуки (р. Удай), м. Чернігів (р. Дес- на, р. Стрижень, р. Білоус). З них в зоні пляжів та місцях відпочин- ку – 7 (4 – м. Чернігів, 2 – м. Прилуки, 1 – м. Корюківка).
4.3.4 Радіаційний стан поверхневих вод
Радіаційний стан поверхневих вод області контролювався Дес- нянським басейновим управлінням водних ресурсів. У 2016 році радіологічні проби щоквартально відбирались у 15 створах (у т. ч., 11 транскордонних) річок Дніпро, Сож, Десна, Судость, Снов, Ірпа, Ревна, Цата та Остер. По даних створах було відібрано 64 проби на вміст радіонуклідів (64 вимірювання на вміст 137CS та 64 вимірю- вання на вміст 90Sr). Результати радіологічних аналізів свідчать, що упродовж 2017 року вміст 137CS та 90Sr знаходився значно нижче встановлених норм (137CS : < 2,7 пКі/дм3; 90Sr : 0,05-0,14 пКі/д м3).
4.4 Якість питної води та її вплив на здоров’я населення
Для господарсько-питних водопроводів використовується вода тільки з підземних джерел (артезіанські свердловини). Згідно даних Державної установи «Чернігівський обласний лабораторний центр Міністерства охорони здоров’я України», якість питної води центра- лізованого водопостачання протягом тривалого часу залишається відносно стабільною, але у порівнянні з минулими роками дещо по- гіршилась.
Відсоток проб питної води централізованого водопостачання, які в 2017 році не відповідали санітарно-гігієнічним вимогам відповідно до ДСанПін 2.2.4-171-10 «Гігієнічні вимоги до води питної, призна- ченої до споживання людиною», за мікробіологічними показниками становив 4,0%, за санітарно-хімічними – 9,1%. Якість води децент- ралізованого водопостачання в області як і раніше залишається ста- більно незадовільним. Відсоток відхилень проб питної води децент- ралізованого водопостачання за мікробіологічними показниками склав 18,1%, за санітарно-хімічними – 34,7%.
4.5 Заходи щодо покращення стану водних об’єктів
З метою покращення стану водних об’єктів та збереження водних ресурсів області у 2017 році за кошти обласного фонду охорони на- вколишнього природного середовища виконано природоохоронні за- ходи на суму 15873,04 тис. грн, що становить 62,9% від загальної су- ми виконаних робіт, а саме:
· роботи по реконструкції каналізаційних очисних споруд, систем каналізації, каналізаційних насосних станцій в містах Ічня та Семе- нівка, смт Варва, Куликівка, Короп, Любеч, Сосниця та Ладан При- луцького району, с. Григоро-Іванівка Ніжинського району, Наумівка Корюківського району та Снов’янка Чернігівського району;
· придбано каналізаційні насоси для заміни зношених на очисних спорудах та КНС в м. Борзна, Прилуки та КП «Ніжинське управлін- ня водопровідно-каналізаційного господарства»;
· реконструйовано мережі водовідведення та побудовано систему водовідводу поверхневих вод в смт Ріпки.
Загальна вартість перерахованих заходів складає 12 433,67 тис. гривень.
В Ічнянському, Н.-Сіверському, Коропському та Сосницькому районах облаштовані природні джерела та криниці питної води на загальну суму 199,0 тис. гривень. Також за кошти обласного фонду охорони навколишнього природного середовища у вересні та жовтні 2017 року здійснено визначення токсичності поверхневих вод в ме- жах міста Чернігів. Відбір проб та дослідження здійснювала лабо- раторія КП «Чернігівводоканал» Чернігівської міської ради. З метою недопущення забруднення підземних водоносних горизонтів, відпо- відо до Програми охорони навколишнього  природного  середови- ща Чернігівської області за 2014-2020 роки, за рахунок коштів обласного фонду охорони навколишнього  природного  середови-  ща в 2017 році здійснено тампонаж недіючих артезіанських свердло- вин в Бахмацькому (13 шт.), Куликівському (12 шт.), Ніжинському
(10 шт.), Прилуцькому (5 шт.), Срібнянському (18 шт.) та Талалаїв- ському (2 шт.) районах на загальну суму 3 214,25тис. гривень. Облаштовано природні джерела у с. Радичів Коропського району (рис. 4.5.2.), с. Смяч та с. Гнатівка Н.-Сіверського району, а також здійснено благоустрій суспільних криниць в с. Загребелля Сос- ницького району та с. Заудайка Ічнянського району.
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Рис 4.5.1. Проведення робіт
з тампонажу недіючих артезіанських свердловин
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Рис. 4.5.2. Відкриття природного джерела в селі Радичів Коропського району
5. ЗБЕРЕЖЕННЯ БІОЛОГІЧНОГО ТА ЛАНДШАФТНОГО РІЗНОМАНІТТЯ,
РОЗВИТОК ПРИРОДНО-ЗАПОВІДНОГО ФОНДУ ТА ФОРМУВАННЯ
НАЦІОНАЛЬНОЇ ЕКОЛОГІЧНОЇ МЕРЕЖІ
5.1 Збереження біологічного та ландшафтного різноманіття, формування національної екологічної мережі
5.1.1 Загальна характеристика
Біологічне різноманіття є національним багатством України, яке забезпечує екосистемні та біосферні функції живих організмів, їх угруповань та формує середовище життєдіяльності людини.
У статті 2 Конвенції про біологічне різноманіття (1992) термін
«біорізноманіття» визначається як розмаїття живих організмів з усіх джерел, зокрема наземних, водних екосистем та екологічних комп- лексів, складовими яких вони є. Це поняття охоплює розмаїття в ме- жах виду, між видами і розмаїття екосистем. Біологічне різноманіт- тя, як результат багатовікової еволюції, повинно бути передано прийдешнім поколінням у максимально збереженому стані.
Впровадження державної політики у сфері збереження та неви- снажливого використання біорізноманіття, спрямованої на зменшен- ня на нього антропогенного впливу, забезпечення природних умов для існування та відтворення, невиснажливого використання біоре- сурсів, у тому числі формування оптимального середовища для існу- вання людини, віднесено до пріоритетних напрямків у сфері охорони природи в Україні. Одним з інструментів впровадження такої полі- тики є збільшення площі земель з природними ландшафтами до рів- ня, достатнього для збереження їх різноманіття, близького до прита- манного їм природного стану, формування їх територіально єдиної системи, побудованої відповідно до забезпечення природних шляхів міграції та поширення видів рослин і тварин, яка б забезпечувала збереження природних екосистем, видів рослинного і тваринного світу та їх популяцій. Створення і функціонування екомережі є пев- ним кроком розвитку заповідної справи в нашій державі, однією з складових входження її в систему європейської співпраці в сфері збереження біо- і ландшафтного різноманіття та середовищ існуван- ня.
5.1.2 Загрози та вплив антропогенних чинників на структурні елементи екомережі, біологічне та ландшафтне різноманіття
Одним із основних антропогенних чинників, що негативно впли- ває на структурні елементи екологічної мережі та біорізноманіття Чернігівської області, є значний ступінь господарського освоєння її території. Сучасна структура земельного фонду Чернігівщини свід- чить про надзвичайно високе антропогенне навантаження на природ- ні екосистеми, яке призвело до їх зміни та скорочення площ.
Спостерігається зменшення площі територій відкритих заболоче- них земель, степових екосистем, природних лісових екосистем, які є основою для збереження біорізноманіття.
До інших видів антропогенної діяльності, що негативно вплива- ють на структурні елементи екологічної мережі, біологічне та ланд- шафтне різноманіття, відносяться:
· значний ступінь господарського освоєння даної території;
· розробка корисних копалин;
· надмірне рекреаційне навантаження на узбережжя водних об’- єктів та інших рекреаційних ділянок;
· прогресуюча деградація полезахисних лісосмуг, пов’язана з їх вирубуванням і недостатнім поновленням;
· інтенсивне забруднення сільськогосподарських земель та інших угідь хімікатами, промисловими та побутовими відходами.
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Основні складові структурних елементів екологічної мережі за- значені у табл. 5.1.2.
5.1.3 Заходи щодо збереження біологічного та ландшафтного різноманіття
Біорізноманіття, крім його самодостатньої цінності, забезпечує людство усім необхідним для існування: забезпечує функціонування екосистем, у тому числі підтримує кругообіг та очистку природних вод, збереження ґрунтів і стабільність клімату, забезпечує населення продуктами харчування, ліками, сировиною для промисловості, фор- мує безпечне для життя і здоров’я довкілля.
Сучасний стан збереження біорізноманіття в області вимагає не- відкладних заходів для його збереження та призупинення загальної тенденції зниження чисельності багатьох видів тварин і рослин.
З метою збереження біологічного різноманіття, розширення ме- режі об’єктів і територій природно-заповідного фонду області протя- гом 2017 року було оголошено 3 об’єкти природно-заповідного фон- ду місцевого значення загальною площею 75,02 га, з них 2 ботанічні пам’ятки природи в м. Чернігові та 1 ботанічний заказник в Варвин- ському районі.
Затверджено 16 проектів землеустрою щодо організації та вста- новлення меж в натурі об’єктів природно-заповідного фонду області, а саме гідрологічних заказників місцевого значення.
Постійно ведуться роботи по виявленню територій можливих до заповідання.
5.1.4 Формування регіональної екомережі
Формування регіональної екологічної мережі Чернігівської об- ласті забезпечує збереження і відтворення біологічного і ландшафт- ного різноманіття та сприяє: дотриманню екологічної рівноваги; створенню більш екологічно безпечних і благополучних умов для життя і розвитку людини в регіоні, запобіганню безповоротній втра- ті частини гено-, ценофонду, екосистем і ландшафтів області як час- тини півночі України; забезпеченню збалансованого та невиснажли- вого природокористування; розвитку ресурсної і рекреаційної бази для екотуризму, відпочинку та оздоровлення населення; ренатуралі- зації земельних угідь, що вилучаються із сільськогосподарського ви- користання; посиленню узгодженості діяльності органів виконавчої влади, місцевого самоврядування, громадських екологічних органі- зацій у вирішенні частини екологічних проблем.
Екомережа утворюється з метою поліпшення умов для формуван- ня та відновлення довкілля, підвищення природно-ресурсного потен- ціалу території, збереження ландшафтного та біологічного різнома- ніття, місць оселення та зростання цінних видів тваринного і рослин-
ного світу, генетичного фонду, шляхів міграції тварин через поєд- нання територій та об’єктів природно-заповідного фонду, а також ін- ших територій, які мають особливу цінність для охорони навколиш- нього природного середовища і відповідно до законів та міжнарод- них зобов’язань України підлягають особливій охороні табл. 5.1.4.
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Відповідно до Законів України «Про екологічну мережу Украї- ни», «Про природно-заповідний фонд України» Національного пла- ну дій з охорони навколишнього природного середовища на 2016- 2020 роки, Державної стратегії національної екологічної політики України на період до 2020 року, Пташиної та Оселищної директив Європейського союзу, з метою збереження біологічного та ланд- шафтного різноманіття області рішенням Чернігівської обласної ра- ди від 23.02.2017 було затверджено Регіональну схему екологічної мережі Чернігівської області.
До складу екомережі області входять землі водного фонду, вод- но-болотні угіддя, водоохоронні зони річок та озер; землі лісового фонду; полезахисні лісові смуги; землі оздоровчого призначення з їх природними ресурсами, землі рекреаційного призначення; ряд при- родних територій, в межах яких є природні об’єкти, що мають особ- ливу природну цінність; ділянки, на яких зростають природні рос- линні угруповання, занесені до Зеленої книги України; території, які є місцями перебування чи зростання видів тваринного і рослинно-  го світу, занесених до Червоної книги України; частково землі сіль- ськогосподарського призначення (пасовища, луки, сіножаті); та ра- діоактивно забруднені землі як природні регіони з окремим стату- сом. В складі розробленої регіональної екомережі Чернігівської об- ласті та відповідної її схеми виділяються такі основні елементи, як: 19 ключових територій (з них 6 – національного значення, 10 – регіо- нального, 3 – локального значення), 29 сполучних територій (з них
3 – національного значення, 19 – регіонального, 7 – локального зна- чення).
В межах Чернігівської області ядрами екомережі виступають те- риторії, які характеризуються значним заболоченням, лісистістю та зниженою родючістю ґрунтів, що призвело до часткового їх вико- ристання у народному господарстві. Ці території мало заселені, а кількість осіб в населених пунктах не перевищує 1 500-2 000. Тому ці поселення не являються перешкодою для міграції біоти в біоцент- рах.
Природні ландшафти спостерігаються майже на половині терито- рії Чернігівщини. У найменш зміненому вигляді вони збереглися на землях, зайнятих лісами, чагарниками, болотами, на відкритих зем- лях. Найбільш захищеними є природні комплекси в межах територій природно-заповідного фонду, які займають 7,8% території області.
5.1.5 Біобезпека та поводження
з генетично модифікованими організмами
Генетично модифікованими називають організми, генетичний ма- теріал (ДНК) яких змінювався не внаслідок відтворення або природ- ної рекомбінації, а через додавання модифікованого гена чи гена ін- шого біологічного виду, або різновиду організмів. Однією з причин створення генетично модифікованих організмів (ГМО) є виведення нових порід тварин чи сортів рослин.
З метою забезпечення безпечного поводження з генетично моди- фікованими організмами (далі – ГМО) прийнято Закон України «Про державну систему біобезпеки при створенні, випробуванні, транс- портуванні та використанні генетично модифікованих організмів».
З метою захисту від ГМО у багатьох країнах запроваджено мар- кування на продуктах із ГМО, в інших (як правило, європейських) введена повна заборона ГМ-продуктів і ГМ-культур (сої, кукурудзи, бавовни, рапсу, цукрового буряка і картоплі, стійких до гербіцидів, комах і вірусів), організовані зони вільні від ГМО.
Стаття 15 Закону України «Про державну систему біобезпеки при створенні, випробуванні, транспортуванні та використанні генетич- но модифікованих організмів» забороняє промислове виробництво та введення в обіг ГМО, а також продукції, виробленої із застосуван- ням ГМО. Державна реєстрація генетично модифікованих організмів здійснюється відповідно до вимог постанови Кабінету Міністрів України від 18.02.2009 № 114 «Про затвердження Порядку держав- ної реєстрації генетично модифікованих організмів джерел харчових продуктів, а також харчових продуктів, косметичних та лікарських
засобів, які містять такі організми або отримані з їх використанням». Одним з проблемних питань у формуванні механізмів розвитку еко- логічно безпечного довкілля є поширення генетично модифікованих організмів (ГМО).
За даними Державної установи «Чернігівський обласний лабора- торний центр Міністерства охорони здоров’я України», за період 2017 року на території області проведено дослідження 120 зразків (480 досліджень) проб продовольчої сировини та харчових продуктів на вміст ГМО. У досліджених зразках ГМО не виявлені.
5.2 Охорона, використання та відтворення рослинного світу
5.2.1 Загальна характеристика рослинного світу
Чернігівщина – край поліських і лісостепових ландшафтів, край соснових лісів, заплавних луків і осокових боліт. Природна рослин- ність в даному регіоні збереглася на третині території, переважно в поліській частині області. Рослинний світ Чернігівщини характери- зується значною різноманітністю видового складу та включає понад 900 видів судинних рослин, що становить близько 18,4% від загаль- ної кількості судинних рослин, поширених в Україні.
Серед видів лісової рослинності поширеними є сосна, ялина, дуб, вільха, береза. Уздовж залізниць, автомобільних доріг насаджені лі- сосмуги, які мають важливе значення для очищення повітря від шкідливих викидів транспортних засобів, у підліску росте крушина, ліщина, калина, пухироплідник калинолистий.
У зниженнях з надмірним зволоженням розвивається болотна рослинність. За розміщенням розрізняють болота заплавні, низинні, долинні, притерасні, старих річищ. Найбільш поширені низинні бо- лота. Болота мають значні запаси торфу. В їх рослинному покриві переважають трав’яні і трав’яно-мохові угруповання. Поширені осо- ка, очерет, рогіз, тростяниця, хвощ, лепеха та ін. З дерев – вільха чорна, менше – береза повисла, сосна звичайна, верба ламка, чагар- ники з верби козячої.
За останні роки, у зв’язку зі зміною кліматичних умов, погіршу- ється резистентність рослин та знижується біологічна стійкість лісо- вих екосистем. Дія екстремальних чинників призводить до зниження та припинення ростових процесів, ослаблення та відмирання дерев – основних едифікаторів лісового фітоценозу.
Рослини – головна ланка в екосистемі і є основним компонентом біогеоценозів і саме вони надають йому загального вигляду. Вони є джерелом більш як десяти тисяч біологічно активних речовин, які ді- ють на організм людини та тварини. Основу переважної більшості
біогеоценозу складають зелені рослини. Вони беруть участь в утво- ренні корисних копалин і ґрунтів, захищають ґрунти від ерозії тощо. Для людини рослини створюють необхідне середовище існування, є об’єктами естетичного задоволення, важливим джерелом їжі, сиро- виною для промисловості тощо (додаток 2).
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Рис. 5.2.1. Приклади видового складу рослинного світу Чернігівщини
5.2.2 Охорона, використання та відтворення лісів
Загальна площа земель лісогосподарського призначення стано- вить 739,5 тис. га (рис. 5.2.2.1.) та нараховує 56 лісокористувачів.
Лісистість території області нерівномірна і коливається від 37- 41% (Семенівський, Ріпкинський, Корюківський райони), до 8-11% (Бахмацький, Варвинський, Куликівський, Менський райони), серед- ня лісистість території області складає 20,9%. Площа земель, вкрита лісом – 659,9 тис. га. Загальний запас деревостанів 175,4 млн. м³. Се- редній запас на 1 га лісовкритих площ – 260 м³.
Відповідно до порядку поділу лісів на категорії лісові ділянки об- ласті поділяються на:
І – ліси природоохоронного, наукового, історико-культурного призначення 105,4465 тис. га. (15%);
ІІ – рекреаційно оздоровчі ліси 48,5429 тис. га. (7%); ІІІ – захисні ліси 182,438 тис. га. (26%);
VI – експлуатаційні ліси 371,6363 тис. га. (52%).
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Рис. 5.2.2.1. Динаміка земель лісогосподарського призначення, в т.ч. вкритих лісом, тис. га
Розподіл земель лісогосподарського призначення основних лісо- користувачів області наведений в табл. 5.2.2.1.
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Протягом 2017 року на території області проводились санітарні рубки. У порівнянні з 2016 роком площа суцільних санітарних рубок зменшилась. Лісовідновні рубки в звітному періоді не проводились.
Також лісокористувачами щороку проводяться рубки догляду, так як рубки догляду за лісом – це масова лісова селекція дерев, за допомогою якої лісівники формують насадження за складом і фор- мою, за якістю деревини, за швидкістю зростання та продуктивністю дерев.
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Використання корисних властивостей лісів для культурно-оздо- ровчих, рекреаційних, спортивних, туристичних і освітньо-виховних
цілей та проведення науково-дослідних робіт здійснюється в підпри- ємствах, підпорядкованих Чернігівському обласному управлінню лі- сового та мисливського господарства, з урахуванням вимог щодо збереження лісового середовища та природних ландшафтів з додер- жанням правил архітектурного планування приміських зон і санітар- них вимог.
Використання корисних властивостей лісів для потреб мислив- ського господарства здійснюється відповідно до Лісового кодексу України та Законів України «Про рослинний світ», «Про тваринний світ», «Про мисливське господарство та полювання».
Лісовідновлення на території області проводиться на площах піс- ля суцільних рубок, створення нових лісів – на непридатних для сільськогосподарського використання землях.
За 2017 рік лісогосподарськими підприємствами відтворено лісів на площі 4043,2 гектарів.
На всіх зрубах протягом року проходить лісовідновлення, а на зрубах після пожежі – лісовідновлення проходить протягом 2-х ро- ків, щоб в перший рік площа набула відповідних якостей природно- го середовища – табл. 5.2.2.3. Проведення лісогосподарських захо- дів, пов’язаних і не пов’язаних з веденням лісового господарства, на- ведено в табл. 5.2.2.4.
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Першочерговим за своєю значимістю й еквівалентністю залиша- ється питання лісовідновлення, створення лісових насаджень, що пе- ревищують зруби, покращення їх якісного складу і продуктивності.
Велику увагу лісокористувачами приділяється заготівлі високо- якісного насіння, яке є запорукою створення високопродуктивних насаджень.
В останні роки значну соціальну підтримку має збільшення площ лісових насаджень за рахунок створення нових лісів на деградова- них, малопродуктивних сільськогосподарських землях. Це чітко за- свідчено в останніх законодавчих і нормативних актах, що є ключо- вим блоком Державної програми «Ліси України». Кожного року ко- лективи лісгоспів, незважаючи на низку об’єктивних причин, роб- лять все можливе, щоб забезпечити вчасне відтворення лісів, що доз- волить безперервно та ефективно поповнювати запаси деревини, зберегти і підвищувати корисні властивості лісів, зміцнювати еколо- гічний стан в області. Так, протягом минулого року було відтворено лісів на площі 4043,2 га, в тому числі 103,6 га новостворених лісів на малопродуктивних землях. Середній клас природної пожежної не- безпеки по лісах Чернігівського обласного управління лісового та мисливського господарства становить – 2,49. Найбільш небезпечни- ми у пожежному відношенні є лісові землі з I класом пожежної не- безпеки. Їх частка складає 24,0% від загальної площі лісів Чернігів- ського обласного управління лісового та мисливського господарства. Найбільші площі лісів зосереджені в Ріпкинському, Козелецькому, Корюківському, Чернігівському та Семенівському районах.
Основною причиною виникнення лісових пожеж на початку по- жежонебезпечного періоду, як правило, є випалювання сухої рос- линності та її залишків на сільгоспугіддях і придорожніх смугах по- руч з лісовими масивами.
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Протягом 2017 року в області виникло 58 лісових пожеж на за- гальній площі 50,82 га. Для забезпечення охорони лісів від пожеж в структурних підрозділах управління створено 16 лісових пожежних станцій, до складу яких входять 39 пожежних автомобілів, 51 мото- помп, споруджено 36 спеціальних спостережних веж  висотою  36- 45 м, встановлено 30 телевізійних систем спостереження, а також обладнано 100 місць для забору води пожежними автомобілями. Спостереження за лісами в пожежо-небезпечний сезон здійснюється при допомозі телевізійних систем спостереження і наземного патру- лювання. За 2017 рік створено мінералізованих смуг 4 004 км, а до- гляд за ними проведено на 10 963 км. Всі небезпечні в пожежному відношенні лісові масиви були оборані. Інформація щодо  динамі-  ки лісових пожеж на території Чернігівської області наведена  на рис. 5.2.2.2. та в табл. 5.2.2.5.
Рис. 5.2.2.2. Динаміка лісових пожеж
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5.2.3 Стан використання природних недеревних рослинних ресурсів
Чернігівщина багата природними ресурсами цінних видів рослин, у тому числі й лікарських. Однак ресурсний потенціал багатьох ви- дів обмежений. З метою раціонального використання, відтворення природних і збільшення запасів дикорослих лікарських рослин, їх добування суворо лімітується. З метою охорони, збереження та від- творення дикорослої флори спеціальне використання природних не- деревних рослинних ресурсів здійснюється відповідно до статті 10 Закону України «Про рослинний світ» на підставі дозволів та у ме- жах встановлених лімітів.
Протягом 2017 року спеціальне використання лісових ресурсів при здійсненні побічних лісових користувань та заготівлі другоряд- них лісових матеріалів здійснювалося відповідно до лімітів, затверд- жених рішенням Чернігівської обласної ради від 29.09.2016 року
№ 11-6/VII «Про погодження лімітів використання лісових ресурсів при заготівлі другорядних лісових матеріалів та здійсненні побічних лісових користувань на 2017 рік».
5.2.4 Охорона та відтворення видів рослин, занесених до Червоної книги України,
та тих, що підпадають під дію міжнародних договорів
Природна рослинність області багата і різноманітна, вона пред- ставлена великою кількістю видів вищих і нижчих рослин. Флора – найбеззахисніша перед діяльністю людини, вона дуже чутливо реа- гує на зміни екологічних чинників і є показником їх впливу на при- роду. Причин зникнення окремих видів рослин у природі є декілька: зміна кліматичних умов, випасання худоби, косіння, розорювання земель, зривання на букети, використання лікарської сировини, ви- саджування на присадибних ділянках. Тобто, найбільший негатив- ний вплив несе діяльність людини. У сучасній флорі області налічу- ють понад 1 700 видів. До Червоної книги України (2009) занесено 85 видів рослин та грибів. Види рослин та грибів, занесені до додат- ків Конвенції про охорону дикої флори і фауни і природних середо- вищ існування в Європі – 10, а види рослин та грибів, занесені до до-
датків Конвенції про міжнародну торгівлю видами дикої фауни і флори, що перебувають під загрозою зникнення (CITES) – 25.
Для збереження рідкісних видів рослинності в області функціо- нує 4 ботанічні заказники загальнодержавного значення та 96 – міс- цевого. Значну увагу збереженню видів рослин, занесених до Черво- ної книги України, та тих, що підпадають під дію міжнародних до- говорів України, приділяють і на територіях Ічнянського та Мезин- ського національних природних парків (далі – НПП), регіональних ландшафтних парків «Міжрічинський», «Ялівщина» та «Ніжин- ський».
На території Мезинського НПП на сьогодні виявлено 14 видів су- динних рослин, занесених до Червоної книги України. Група регіо- нально рідкісних видів нараховує на території парку 13 видів. Також охороняються 3 види рослин, занесених до Європейського червоного списку.
В регіональному ландшафтному парку «Міжрічинський» виявле- но та закартовано понад 30 нових місць зростання рідкісних видів рослин, занесених до Червоної книги України – водяного горіха пла- ваючого, зозулиних слізок яйцевидних, коручки болотяної, ковили дніпровської, смілки литовської, півників сибірських, плауна колю- чого), виявлено та закартовано ряд нових місць зростання регіональ- но рідкісних видів рослин, що охороняються у Чернігівській області (ялівець звичайний, зимолюбка зонтична, андромеда багатоквіткова, гвоздика несправжньорозчепірена тощо), виявлено нові території із рослинними угрупованнями із домінуванням регіонально рідкісних видів рослин – багна болотяного, мучниці, журавлини болотяної то- що.
В складі багатої та різноманітної флори на території регіонально- го ландшафтного парку «Ніжинський» значне місце займають види, які охороняються на різних рівнях – міжнародному (Бернська кон- венція), державному (Червона книга України) та регіональному. Особливої уваги заслуговує вид із Бернської конвенції – маточник болотний. На території відмічається 11 видів судинних рослин з Чер- воної книги України.
Серед рослинних угруповань чинне місце займають  три рідкіс-  ні угруповання, занесені до Зеленої книги України. Серед яких фор- мації глечиків жовтих, латаття сніжно-білого, латаття білого – таб- лиця 5.2.4.
[image: image14.jpg]Nl st s o sy o S e
m siomaopens duxopocies o

T
R B [ —
o, T | o Hepeonoi swweu | nonasii sdis
St | e | Witeetone | et

e | | S, | |
ko epoonar | N0 | iomaopenswa | oo Uepoono s
|| et |
| i | ST | sl e

e 8

19





5.2.5 Чужорідні види рослин
Чужорідні або адвентивні види рослин (від лат. adventicus – за- йшлий, випадковий) – це рослини, поява яких у певній місцевості пов’язана не з природним флорогенезом, а здебільшого з несвідомим занесенням їх людиною з первинного ареалу в інші флористичні області або на інші континенти в процесі господарської діяльності. Існує багато класифікацій адвентивних рослин: за часом занесення, способом імміграції, ступенем натуралізації, походженням тощо. Поширення чужорідних організмів, у тому числі рослинних, було визнано другою – після знищення місцезростань, а в деяких країнах (наприклад, США й Австралії) – навіть першою найважливішою за- грозою біорізноманіттю, оскільки наслідки від вторгнень чужинців уже вийшли далеко за межі сільськогосподарських питань і стали проблемою довкілля.
Для чужорідних рослин, що поширені в природних угіддях, ха- рактерна здатність поширюватися переважно за допомогою природ- них агентів, головним чином вітру і тварин.
Діяльність людини також допомагає рослинам подолати природні перешкоди, які стримують їх поширення. Прилаштувавшись в новій місцевості, рослини продовжують поширюватись також і природни- ми засобами. Від ефективності останніх часто залежить доля занесе- них рослин. З первісного осередку адвентивні рослини розносяться людиною в нові місцевості і утворюють там нові осередки. Навколо цих осередків адвентивні рослини розселяються вже самостійно і згодом утворюють великі колонії. Поступово ці колонії з’єднуються між собою і поширення чужоземців набирає загрозливих розмірів. Чужорідні бур’яни поширюються переважно в місцях з порушеним рослинним покривом, тому що ніякі, навіть найбільш ефективні, засоби поширення не можуть подолати конкуренцію, яку бур’яни зустрічають у природних ценозах. Бур’янові угруповання менше
здатні протистояти поширенню адвентивних рослин і навіть іноді повністю витісняються ними.
Для області найбільш поширеними чужорідними видами на сьо- годні є 3 види. Це амброзія полинолиста (Аmbrosia artemisiifolia L.), повитиця польова (Cusacuta campestris Junk.) та борщівник Соснов- ського (Heracleum sosnovskyi Manden). Поширення частини з них ви- йшло з-під контролю та нині має характер експансії, причому сучас- ний період характеризується їх активним укоріненням не тільки у поширених та антропогенних екотопах, але й у природних, особливо болотних і заплавних. Найвідоміша – амброзія полинолиста (Ambro- sia artemisiiflora L.), що спричиняє осінню сінну лихоманку та астма- тичні загострення табл. 5.2.5. (додаток 2).
Глобальна загроза від адвентивних видів біологічному різнома- ніттю і якості життя зумовлює посилення уваги наукової спільноти до проблеми. У розвиток європейської політики щодо чужорідних видів Постійним комітетом Бернської Конвенції в 2013 році прийня- та Європейська рекомендація з природних територій, що підлягають особливій охороні, та інвазійних чужорідних видів (Рекомендація No. 167 (2013)).
Аналіз фітосанітарного стану області по розповсюдженню амброзії полинолистої та повитиці польової на території області
В останнє десятиліття відзначається різке збільшення кількості адвентивних видів, що проникають в межі і, головне, активне поши- рення та впровадження частини їх в природні комплекси, що потре- бує розробки комплексу заходів щодо захисту території області від навмисного і ненавмисного занесення нових видів і контролю за їх поширенням.
На Чернігівщині чимало адвентивних бур’янів потрапило з насін- ням різних культур. Це в основному типові для всієї України види рослин. З адвентивних рослин, що є карантинними на території об- ласті, зареєстровано два види: це амброзія полинолиста та повитиця польова. Загалом амброзією полинолистою (Ambrosia artemisiifolia) вражено 19 районів області,  загальна  площа  зараження  становить 1 390,775 га, повитицею польовою (Cuscuta campestris) – 3 райони, загальною площею 111,5 га.
Чернігівською обласною державною адміністрацією прийнято розпорядження № 651 від 08.12.2017 року щодо запровадження ка- рантинного режиму по амброзії полинолистій на площі 1 390,775 га на території: Бахмацького, Бобровицького, Борзнянського, Варвин- ського, Ічнянського, Козелецького, Корюківського, Куликівського,
Менського, Ніжинського, Новгород-Сіверського, Носівського, При- луцького, Ріпкинського, Сновського, Сосницького, Срібнянського, Талалаївського, Чернігівського районів, міст Прилуки, Новгород- Сіверський, Ніжин та Чернігів.
Фітосанітарні заходи: інспектування об’єктів регулювання; про- ведення нагляду; контроль за проведенням локалізації та ліквідації карантинних організмів особами; заборона вивезення з карантинної зони заражених карантинними організмами об’єктів регулювання.
Під час геоботанічних досліджень науковцями відмічаються най- більш поширені території амброзії полинолистої – узлісся масивів, які контактують із с/г ділянками, узбіччя доріг.
Методи контролю складаються із застосування агротехнічних, хі- мічних заходів, заходів фітоценотичного контролю (створення штуч- них фітоценозів із багаторічних трав) та найпростіший економічно  та екологічно вигідний – це проведення запобіжних заходів.
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5.2.6 Охорона, використання та відтворення зелених насаджень
Одним із основних елементів благоустрою населених пунктів є зелені насадження. Крім естетичного, вони мають ще й величезне са- нітарне значення, захищаючи міста і села від диму, вихлопних газів, пилу тощо. Зелений масив приміської зони є резервуаром чистого повітря для населеного пункту. Парки, сади, алеї і бульвари – це своєрідні легені, які очищають забруднене повітря, створюють спри- ятливий мікроклімат і оздоровлюють довкілля. Вдале поєднання різ- них рослин дозволяє значно зменшити шкідливі санітарні фактори урбанізації. Так, насадження дерев і кущів значно зменшують амплі- туду температурних коливань, збільшують у спекотні дні вологість повітря, покращуючи таким чином теплообмін людини і її самопо- чуття.
Але на сьогодні стан утримання зелених насаджень, розвиток зе- леного господарства знаходяться на досить низькому рівні. Відсутні
плани озеленення, найчастіше посадка дерев проводиться лише під час екологічних акцій. Гостро стоїть питання з якісним посадковим матеріалом.
Важливим для забезпечення охорони та використання зелених на- саджень населених пунктів є їх інвентаризація, метою якої є одер- жання достовірних комплексних даних про кількість і стан зелених насаджень; ведення моніторингу стану і кількості зелених насад- жень; розроблення програм, заходів з розвитку зелених зон населе- них пунктів України; визначення основних напрямів селищної, ра- йонної та міської політики щодо утримання, розведення і захисту зе- лених насаджень табл. 5.2.6.1.
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5.2.7 Використання та відтворення природних рослинних ресурсів на території природно-заповідного фонду
Охорона рослинного світу здійснюється у відповідності до вимог Закону України «Про рослинний світ», Закону України «Про Черво- ну книгу України» (для рідкісних та зникаючих видів) та Лісового кодексу України.
Рослинний світ дуже чутливо реагує на зміни екологічних факто- рів і є чітким показником обсягу антропогенного впливу на природу. Рослини – найбільш беззахисні перед діяльністю людини, з ураху- ванням сучасного стану біосфери, їх охорона стала нині важливим комплексним міжнародним завданням.
Збереження рослинного світу передбачає здійснення комплексу заходів, спрямованих на збереження просторової, видової та цено- тичної різноманітності і цілісності об’єктів рослинного світу, охоро- ну умов їх місцезростання, збереження від знищення, пошкодження, захист від шкідників і хвороб, а також невиснажливе використання.
Території та об’єкти ПЗФ підлягають комплексній охороні, поря- док здійснення якої визначається положенням щодо кожної з таких територій чи об’єктів відповідно до вимог Закону України «Про при- родно-заповідний фонд України».
Спеціальне використання природних ресурсів у межах територій та об’єктів ПЗФ здійснюється в межах ліміту та на підставі дозволу на спеціальне використання природних ресурсів у межах територій та об’єктів ПЗФ.
З метою охорони та відтворення регіонально рідкісних рослин Чернігівщини, які не занесені до Червоної книги України, за рахунок коштів обласного фонду охорони навколишнього природного сере- довища науковцями Ніжинського державного  університету  імені  М. Гоголя було складено перелік та розроблено положення про ре- гіонально рідкісні види рослин Чернігівської області, яких виявлено 105.
Підставою для включення до переліку певного виду рослин є дані про чисельність, ареал та зміни умов існування, що підтверджують необхідність вжиття заходів для їх охорони.
З метою збереження умов місцезростання об’єктів рослинного світу підприємства, установи, організації та громадяни, діяльність яких пов’язана з розміщенням, проектуванням, реконструкцією, за- будовою населених пунктів, підприємств, споруд та інших об’єктів, а також уведенням їх в експлуатацію, повинні передбачати і здійс- нювати заходи щодо збереження умов місцезростання об’єктів рос- линного світу.
Оцінка стану, тенденцій та загроз біорізноманіттю, ефективна охорона та збереження рослинного світу, як основної компоненти біологічного різноманіття, неможливе без його всебічного вивчення, правильного, невиснажливого використання фіторесурсів та еколо- гічного виховання населення. Одним із таких заходів, направлених на збереження біорізноманіття є ведення кадастру рослинного світу України. Для ведення робіт з кадастру рослинного і тваринного світу необхідно розробити на загальнодержавному рівні єдині методики, програмне забезпечення для проведення цих робіт та забезпечити відповідне фінансування.
5.3 Охорона, використання та відтворення тваринного світу
5.3.1 Загальна характеристика тваринного світу
Тваринний світ нашої області виділяється багатством і різнома- нітністю, для нього характерні представники як лісової, так і степо- вої фауни. Чернігівщина перш за все асоціюється з лісом, типовими мешканцями якого є різноманітні ссавці, такі, як козуля, лось, олень, кабан, бобер, білка, ондатра, заєць-русак, а типовими хижаками є ли- сиця, єнотоподібний собака, вовк. Своєю різноманітністю виділя-
ються хижаки родини кунячих: борсук, норка, куниця, ласка, видра, тхір. Представниками комахоїдних ссавців є широковідомі їжак і кріт, менше відома бурозубка. Багато рукокрилих ссавців – кажанів, серед яких переважає вухань, велика та мала вечірниця. До плазунів відносяться ящірки, змії, черепахи, тритони, жаби.
У сучасній фауні області налічують понад 30 тис. видів. На тери- торії області поширені як безхребетні, так і хребетні тварини. Серед безхребетних є представники понад 20 типів організмів, з яких біль- шість – найпростіші. Близько 400 видів хребетних тварин, ссавців – 80 видів, птахів – 287 видів, з яких 197 гніздуючих, 10 видів плазу-
нів, 16 земноводних, 60 риб, 100 молюсків.
З метою раціонального використання тваринного світу Департа- мент відповідно до Закону України «Про мисливське господарство та полювання» погоджує ліміти використання мисливських тварин, віднесених до державного мисливського фонду; розрахунки чисель- ності добування мисливських тварин; проекти організації та розвит- ку мисливських господарств.
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Рис. 5.3.1. Приклади видового складу тваринного світу Чернігівщини
5.3.2 Стан і ведення мисливського та рибного господарств
Використання тваринного світу в порядку ведення мисливського господарства здійснюється з наданням підприємствам, установам, організаціям права користування середовищем перебування тварин – мисливськими угіддями.
На сьогоднішній день площа мисливських угідь області стано- вить 2 млн. 788 тис. га, із них:  лісових  –  674,7 тис. га,  польових  – 1 869,8 тис. га, водно-болотних – 169,7 тис. га., інші – 17,6 тис. га та мисливські угіддя державного мисливського резерву – 56,5 тис. га. В області налічується 59 користувачів мисливських угідь, яким рішен- нями обласної ради надані мисливські угіддя, в т. ч.:
· держлісгоспи (8 господарств) – 212,8 тис. га. (8 %)
· мисливські господарства різних форм власності (51 господарст- во) – 2569,7 тис. га (90%);
· резерв державного мисливського фонду – 56,5 тис. га. (2%).
В цілому по області в мисливському господарстві зайнято
531 працівник, із них 40 мисливствознавців та 379 єгерів.
У 2017 році на охорону і відтворення тваринного світу в області було витрачено 7 млн. 827 тис. грн. В середньому на 1 тис. га мис- ливських угідь області витрачається 2 865 грн, що перевищує норму вкладення коштів згідно ст. 30 Закону України «Про мисливське гос- подарство та полювання».
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За звітний рік в області складено 157 протоколів на порушників правил полювання та стягнуто 61 444 грн. штрафів.
Використання ліміту добування мисливських тварин наводиться  в таблиці 5.3.2.2.
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В 2017 році промисловий вилов на підконтрольних управлінню водоймах здійснювало 7 користувачів:
ФОПЧоботар А.М., м. Чернігів,  вул. Текстильників,  буд. 24А, кв. 74, Чернігівська область,. р. Дніпро в межах Чернігівської області та Київське водосховище.
ПП «Трактородеталь», м. Чернігів, проспект Миру 213-а. р. Десна з озерами та р. Дніпро в межах Чернігівської області.
ФОП Бєлік О.Ф., м. Мена, вул. Транспортна, 20. р. Десна з озера- ми в межах Чернігівської області.
ТОВ «Штиль», смт Любеч Ріпкинського району. р. Дніпро в ме- жах Чернігівської області.
ПП «Міронов», с. Смолин, вул. Нова, 25, Чернігівського району. р. Десна з озерами в межах Чернігівської області та Київське водо- сховище.
ТОВ «Рибалка», с. Радянська Слобода, вул. Східна, 32, Чернігів- ського району. р. Дніпро в межах Чернігівської області та Київське водосховище.
ФОП Притиковський М.Ф., м. Чернігів, вул. Червоногвардійська, буд. 41, кв. 15. р. Дніпро в межах Чернігівської області та Київське водосховище.
На р. Дніпро в межах Чернігівської області вилучення водних біоресурсів здійснювало 13 бригад, на р. Десні з озерами в межах Чернігівської області вилучення здійснювало 11 бригад.
На кінець року на р. Дніпро користувачами прогноз спеціального використання по основних видах риб був використаний наступним чином: плоскирка – 69,2%, синець – 99,31%, лящ – 77,84%, плітка – 91,25%, щука – 37,96%. Зовсім не використовувався ліміт на раки та верховодку.
На р. Десна з озерами прогноз спеціального використання по ос- новних видах риб був використаний наступним чином: карась сріб- лястий – 48,85%, плоскирка – 63,44%, синець – 66,94%, плітка – 76,53%, лящ – 45,88%, щука – 41,96%.
На р. Дніпро в межах Чернігівської області на кінець року пере- важну більшість в уловах, згідно звітів про обсяги вилову водних біоресурсів, склав лящ – 14,011 т. (41,11% від загальної маси), плос- кирки було вилучено – 8,996 т. (26,4% від загальної маси), плітки – 5,475 т. (16,07% від загальної маси), синця вилучили – 1,291 т. (3,79% від загальної маси), вилов щуки – 0,987 т. (2,89% від загаль- ної маси), судака – 0,73 т. (2,14% від загальної маси), окуня – 0,571 т. (1,68% від загальної маси), інші водні біоресурси складали – 2,016 т. (5,92% від загальної маси).
На р. Десні з озерами в межах Чернігівської області переважну більшість в уловах, згідно звітів про обсяги вилову водних біоресур- сів, займає плоскирка – 5,075 т. (24,37% від загальної маси), потім йдуть лящ – 5,047 т. (24,24% від загальної маси), плітка – 3,061 т. (14,7% від загальної маси), синець – 2,41 т. (11,57% від загальної ма- си), щука – 1,007 т. (4,84% від загальної маси), карась сріблястий – 0,977 т. (4,7% від загальної маси), верховодка – 0,892 т. (4,28% від загальної маси), інші водні біоресурси складали – 2,354 т. (11,3% від загальної маси).
Динаміка вилову водних біоресурсів на р. Дніпро показує, що за- гальний вилов у звітному році один з найбільших за 10 років, більше
вилучалося тільки в 2015 році за рахунок вилову верховодки, яку в 2016 та 2017 роках не виловлювали зовсім. По всіх видах водних біоресурсів показник перевищує середній багаторічний вилов, за ви- нятком щуки, підуста та краснопірки. У порівнянні за 10 років у звіт- ному році найбільший вилов по судаку, чехоні, карасю сріблястому, синцю, окуню, плітки та клепцю. По інших видах вилов один з най- більших. Так, наприклад, ляща і плоскирки більше виловлювали в 2015 році, в’язя, сома та білизни в 2016 році.
На р. Десні з озерами в межах Чернігівської області як загальний показник, так і майже по всіх видах водних біоресурсів вилов най- більший за останні 10 років (за винятком в’язя, підуста, чехоні, лина, верховодки, товстолоба, краснопірки та раків). В порівнянні із серед- нім багаторічним виловом, в 2017 році вилов менший по підусту, товстолобу, краснопірці та раках.
В 2017 році працівниками Чернігівського рибоохоронного патру- ля порушень Правил промислового рибальства на підконтрольній те- риторії не виявлено.
Рибницько-меліоративні роботи з метою поліпшення умов при- родного відтворення водних біоресурсів у 2017 р. не планувались і не проводились.
Навесні 2017 року вселення водних біоресурсів в природні водой- ми було проведено користувачами, які здійснюють промисловий ви- лов водних біоресурсів (ПП «Трактородеталь», ФОП Чоботар А.М., ТОВ «Рибалка», ПП «Міронов», ФОП Бєлік О.Ф., ФОП Притиков- ський М.Ф., ТОВ «Штиль») в р. Десна в межах Чернігівської області. Ними було вселено річник коропа кількістю більше 3,525 тис. екз.
На початок 2017 року на території  Чернігівської  області  діяли 12 режимів рибогосподарської експлуатації  СТРГ.  У  червні  міся- ці 2017 року закінчився термін дії Режиму рибогосподарської екс- плуатації  ставу  (10,428 га.),  розташованого   на   р. Свишень   біля с. Довжик, Чернігівського району, Чернігівської області, у жовтні місяці 2017 року закінчився термін дії Режиму рибогосподарської експлуатації водосховища, розташованого на території Бубнівщин- ської сільської ради Прилуцького району, Чернігівської області, пер- шого грудня 2017 року закінчився термін дії Режиму рибогоспо- дарської експлуатації ставу «Товкачівський».  Наказом  Державно- го агентства рибного господарства України № 499 від 13 вересня 2017 року Режим рибогосподарської експлуатації ставка руслового на річці Тихонка було скасовано.
В звітному році під контролем комісії щодо здійснення контролю за проведенням робіт із вселення водних біоресурсів проводив 1 ко-
ристувач Корюківське МУВГ на ставках (43,8 і 24,6 га.) комплексної осушувальної системи Охраміївичі. Було вселено молоді водних біо- ресурсів 88,767 тис. екз.
Чернігівським рибоохоронним патрулем за 2017 рік було викрито 717 порушень правил рибальства, з них 178 справ розглянуто поса- довими особами управління, 444 справи передано на розгляд судів, відкрито 270 справ з нанесенням шкоди рибному господарству Укра- їни на загальну суму 418 214 грн., 46 протоколів за порушення по- рядку придбання чи  збуту  об’єктів  тваринного  світу  та  3 справи за збут заборонених знарядь лову. Про виявлені порушення склада- ються адміністративні матеріали за ст. 85 ч. 4 КУпАП, за ст. 88-1 КУпАП та за ст. 85-1 КУпАП, які направляються до суду.
За 2017 рік інспекторами Чернігівського рибоохоронного патруля було виявлено 27 справ з ознаками кримінального правопорушення, передбаченого ст. 249 КК України, відносно 36 осіб, які були на- правлені до районних судів Чернігівської області для прийняття рі- шення згідно статті 253 КупАП України. Відносно однієї особи на- дійшов вирок суду до притягнення її до кримінальної відповідаль- ності у вигляді штрафу в сумі 1 700 грн. Дві справи були розглянуті судами в порядку ст. 221 КУпАП та накладені штрафи в межах санкції ч. 4 ст. 85 КУпАП.
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5.3.3 Охорона та відтворення видів тварин, занесених до Червоної книги України,
та тих, що підпадають під дію міжнародних договорів
Тваринний світ становить один з найбільш вразливих об’єктів природи, бо впливати на його стан можна як безпосередньо (на са- мих тварин), так і через вплив на середовище його перебування. Під- ґрунтям такої діяльності є комплексний підхід до охорони та поліп- шення всієї екологічної системи довкілля, в якій перебуває і складо- вою частиною якої є тваринний світ.
До Червоної книги України заносяться види тварин і рослин, які постійно або тимчасово перебувають чи зростають у природних умо- вах на території України, в межах її територіальних вод, континен- тального шельфу та виняткової (морської) економічної зони. Занесе- ні до Червоної книги України види тварин і рослин підлягають особ- ливій охороні на всій території України.
Загальна кількість видів тваринного світу на території  області, що охороняються, 931, з них до Червоної книги України занесено – 161 вид тварин.
Україна є стороною більш ніж 50 міжнародних багатосторонніх угод, які стосуються збереження та збалансованого використання біорізноманіття. Серед них Конвенція про біологічне різноманіття і Картахенський протокол про біобезпеку до неї, Конвенція про охо- рону мігруючих видів диких тварин, Конвенція про міжнародну тор- гівлю видами дикої фауни і флори, що перебувають під загрозою зникнення та угоди до неї, Конвенція про водно-болотні угіддя, що мають міжнародне значення, головним чином як середовища існу- вання водоплавних птахів, Всеєвропейська стратегія збереження біо- тичного різноманіття, Рамкова конвенція про охорону та сталий роз- виток Карпат, Конвенція про охорону дикої флори та фауни і при- род-них середовищ існування в Європі та інші.
Серед дикої природи області зустрічаються багато тварин, занесе- них до Червоної книги України (2009), серед яких ссавці: видра річ- кова, норка європейська, рись, горностай; птахи: лелека чорний,  лунь польовий, лунь степовий, змієїд, орел-карлик, підорлик малий, орлан-білохвіст, журавель сірий, поручайник; риби: стерлядь, маре- на дніпровська, ялець звичайний, карась звичайний, йорж носар, мі- нога українська.
Область населяє близько 425 видів хребетних тварин, серед яких понад 65 видів ссавців, близько 290 видів птахів, більше 45 видів риб. З них до Червоної книги України занесено – 161 вид, до списку міжнародного союзу охорони природи – 29 видів, до Європейського
червоного списку – 52 види, до списку видів Бернської конвенції – 390 видів, Бонської конвенції – 30 видів. З 290 видів птахів 194 види гніздяться на території області, 50 видів є осілими, 207 видів мають статус пролітних в групу залітних або випадково залітних, входить 41 вид, зимуючих 51 вид.
Охороною та відтворенням занесених до Червоної книги України та тих, що підпадають під дію міжнародних договорів України тва- рин, займаються як уповноважені державні органи, так і користува- чі. Особливій охороні також підлягають середовища перебування Червонокнижних тварин.
На території області знаходиться 161 вид тварин, що занесений до Червоної книги України – табл. 5.3.3.1., серед них такий вид, як норка європейська, якій загрожує  небезпека  зникнення  –  табли-  ця 5.3.3.2.
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На території Мезинського НПП виявлено 85 видів тварин, зане- сених до Червоної книги України, та 25 видів  тварин, що занесені  до Європейського червоного списку. Кількість тварин, що підпада- ють під дію міжнародних договорів України: Бернська конвенція – 189 видів; CITES, додаток – 22 видів; ЧК МСОП – 26 видів; Бонської конвенції – 72 види.
5.3.4 Чужорідні види тварин
Чужорідні види із значною здатністю до експансії, які розпов- сюджуються природним шляхом або за допомогою людини й ста- новлять значну загрозу для флори й фауни певних екосистем. Вони
часто не мають природного контролю з боку хижаків або хворобо- творних організмів у місцевій екосистемі, тому може відбуватися масове зростання їх популяції і витіснення місцевих видів. І такі по- дії відбуваються не тільки на суші, але й у воді.
Процес розселення диких видів рослин і тварин на нові терито- рії – швидкоплинне явище, яке відбувається протягом одного або кількох поколінь і призводить до формування нових частин ареалу.
Чужорідні організми, що успішно заселилися, можуть розмножу- ватися і поширюватися в  навколишньому  середовищі,  викликаю- чи біологічні перешкоди, знищуючи аборигенні види, порушуючи структуру біотичних угруповань часто з непередбачуваними й не- оборотними наслідками.
Вселення чужорідних видів може сприяти погіршенню якості во- ди, поширенню паразитів і хвороб, у тому числі небезпечних для лю- дини.
Поява інвазійних видів розглядається як екосистемна мутація, яка призводить до перебудови структури угруповань.
В той же час, піддати ефективному контролю потік інвазій не вдається через відсутність системи моніторингу біорізноманіття, то- му ця проблема стає дуже важливою в плані забезпечення екологіч- ної безпеки басейну.
В Чернігівській області у 2017 році чужорідних видів тварин не виявлено. На сьогодні видовий склад даних видів достовірно невідо- мий через відсутність спеціальних досліджень, в першу чергу фауни безхребетних.
5.3.5 Заходи щодо збереження тваринного світу
За інформацією Головного управління ветеринарної медицини в Чернігівській області, протягом 2017 року на території області ре- єструвались захворювання диких тварин на сказ.
Основним джерелом інфекції є хворі на сказ дикі тварини, в ос- новному лисиці. У 2017 році виявлено неблагополучних пунктів та захворіло на сказ диких тварин:
· сказ лисиць – виявлено 10 неблагополучних пунктів, де захворі- ло 12 тварин;
· сказ єнотовидних собак – 2 неблагополучні пункти, 2 тварини захворіло;
· сказ вовка – 1 неблагополучний пункт, 1 тварина захворіла;
· сказ борсука – не було виявлено;
· сказ рисі – 1 неблагополучний пункт, 1 тварина захворіла.
Окрім вищевказаних диких тварин, досліджено на сказ диких тва- рин, діагноз яких не підтвердився: куниці – 2; білки – 5; тхори – 1; їжаки – 1; кажани – 1; норки – 1; кроти – 1; левиці – 1; борсуки – 2;
миші – 1; щури – 4.
З діагностичною метою Чернігівською регіональною державною лабораторією Держпродспоживслужби у 2017 році досліджено ди- ких тварин на:
· бруцельоз – 13 голів, із них: 2 кабани, 9 косуль, 2 лосі – пози- тивних не виявлено;
· лептоспіроз – 13 голів, із них 2 диких кабани, 9 косуль, 2 лосі (в 5-ти пробах серологічно виявлено антитіла від 2 диких кабанів, 2 ко- сулі, 1 лось);
· африканську чуму свиней – 2 дикі кабани, позитивних не ви- явлено;
· трихінельоз – 5 голів – 1 вовк, 4 лисиці. Позитивних результатів не встановлено.
5.4 Природні території та об’єкти, що підлягають особливій охороні
5.4.1 Стан і перспективи розвитку природно-заповідного фонду
Чернігівська область посідає перше місце в Україні по кількості заповідних територій. Станом на 01 січня 2018 року мережа природ- но-заповідних територій області нараховує 665 об’єктів, загальною площею 261 228,31 га, що становить 7,83% площі області.
Природно-заповідний фонд складають 8 категорій об’єктів: Ічнянський (площею 9 665,8 га) та Мезинський (площею 31 035,2 га) національні природні парки, частина національного природного парку «Залісся» (площею 1 287,5 га), регіональний ландшафтний парк «Міжрічинський» (78 753,95 га), регіональний ландшафтний парк «Ніжинський» (6 122,6991 га), регіональний ландшафтний парк
«Ялівщина» (площею 168,7 га), 449 заказників, 137 пам’яток приро- ди, 19 парків-пам’яток садово-паркового мистецтва, 52 заповідні урочища, дендропарки «Тростянець» загальнодержавного значення та «Прилуцький» місцевого значення, Менський зоопарк загально- державного значення.
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Рис. 5.4.1.1. Мезинський національний природний парк
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Рис. 5.4.1.2. Дендрологічний парк
«Тростянець»
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Рис. 5.4.1.3. Регіональний ландшафтний парк
«Ялівщина»
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Рис. 5.4.1.4. Гідрологічний заказник місцевого значення
«Урочище Броди»
Існуюча мережа заповідних територій, проведення природо-охо- ронних заходів сприяє стабілізації видового складу фауни та флори, збереженню цінних природних комплексів.
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Об’єкти природно-заповідного фонду на території області розта- шовані досить нерівномірно.
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На збереження об’єктів природно-заповідного фонду значною мі- рою впливає наявність проектів землеустрою з організації та вста- новлення їх меж. Однією з головних причин, що значно стримує ви- конання зазначених робіт, є недостатня кількість коштів в місцевих бюджетах при значній кількості об’єктів. Постійно ведуться роботи по визначенню територій, перспективних для подальшого заповідан- ня. У 2015 році, відповідно до «Програми охорони навколишнього природного середовища Чернігівської області на 2014-2020 роки», здійснено наукове дослідження та обґрунтування екологічно цінних територій для резервування та подальшого заповідання.
В 2017 році проводилась робота щодо створення територій та об’- єктів природно-заповідного фонду місцевого значення.
Так, 17 травня 2017 року рішенням Чернігівської обласної ради на території міста Чернігів створено дві ботанічні пам’ятки природи місцевого значення «Сосна Василя Ялоцького» та «Вікові дерева бувшої садиби Г.М. Глібова».
З метою оцінки складу та перспектив розвитку природнозаповід- ного фонду, стану територій та об’єктів, що входять до нього, орга- нізації їх охорони й ефективного використання, планування науко- вих досліджень, а також забезпечення державних органів, заінтере- сованих підприємств, установ та організацій відповідною інформаці- єю, необхідною для вирішення питань соціально-економічного роз- витку, розміщення продуктивних сил та в інших цілях, передбачених законодавством України, науковцями виготовлено державний ка- дастр територій та об’єктів природно-заповідного фонду області.
В 2017 році продовжувались роботи по розробці проектів земле- устрою щодо організації та встановлення меж в натурі об’єктів при- родно-заповідного фонду області – гідрологічних заказників місце- вого значення. Так виготовлено та затверджено 16 проектів у Борз- нянському, Городнянському, Козелецькому, Куликівському, Снов- ському, Чернігівському районах. На перспективу розвитку природ- но-заповідного фонду області Департаментом проводяться  роботи по створенню нових об’єктів, а саме: ландшафтного заказника за- гальнодержавного значення «Мурав’ївський» в Новгород-Сіверсько- му районі.
5.4.2 Водно-болотні угіддя міжнародного значення
Водно-болотні угіддя мають велике як природне, так і соціокуль- турне значення. У планетарному аспекті важливе екологічне значен- ня мають висока акумулятивна і продуктивна здатність водно-болот- них угідь, їх сполучна функція між суходільними та водними типами екосистем.
Багаті і різноманітні водно-болотні угіддя Чернігівщини. Поста- новою Ради Міністрів УРСР № 143 від 26 березня 1979 року в Черні- гівській області було визначено 156 болотних комплексів загальною площею 45 тис. га, які потребують збереження і охорони.
На сьогодні більшість цінних водно-болотних угідь входить до складу природно-заповідного фонду. Переважна більшість гідроло- гічних заказників та пам’яток природи (265 заказники та 31 пам’ят- ка природи) в Чернігівській області створена з метою збереження унікальних та типових водно-болотних  масивів.  Їх  площа,  понад 59 тис.га, складає близько 22% від загальної площі природно-запо- відного фонду області.
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Рис. 5.4.2.1. Бондарівське болото
на території регіонального ландшафтного парку «Міжрічинський»
5.4.3 Біосферні резервати та Всесвітня природна спадщина
Світова мережа біосферних заповідників (англ. World Network of Biosphere Reserves) – мережа біосферних заповідників міжнародного значення під патронажем ЮНЕСКО, встановлена на Міжнародній конференції з біосферних заповідників (англ. International Conferen- ce on Biosphere Reserves) в Севільї в 1995 році. Біосферні резервати, як спеціальні зони, в яких можна займатися не тільки збереженням біологічного різноманіття, а й моніторингом екологічних процесів.
У травні 2009 року в Республіці Корея (острів Жежу) на 21-ій се- сії Міжнародної координаційної ради з програми ЮНЕСКО «Люди- на і біосфера» була затверджена заявка України щодо надання стату- су Деснянському біосферному резервату із включенням його до Сві- тової мережі біосферних резерватів ЮНЕСКО.
Загальна площа Деснянського біосферного резервату, в межах Новгород-Сіверського району Чернігівської області, становить близько 10 тис. га і відноситься, за виключенням існуючих на цій те- риторії природно-заповідних об’єктів, до транзитної зони резервату.
Гідроекологічне значення цієї транзитної території полягає в то- му, що Десна є незарегульованою і найбільшою лівою притокою Дніпра. На даній території відрізку Десни знаходиться значна кіль-
кість заплавних озер, які відіграють певну роль у збереженні гідро- біорізноманіття та функціонуванні гідрофільних фітокомплексів.
Слід відзначити характерну для Десни рису, таку, як високий рі- вень весняної повені, що сприяє щорічному затопленню майже всієї заплави річки, а це сприяє формуванню значного біорізноманіття на цій території.
Характерними рисами цієї території є наявність натуральних ландшафтів місць знаходжень популяцій окремих раритетних видів флори і фауни, територій для ренатуралізації. З метою посилення ці- лісності охорони заплавних комплексів р. Десна в 2017 році активно проводились роботи з погодженням клопотань землекористувачів щодо створення ландшафтного заказника загальнодержавного зна- чення «Мурав’ївський» в заплаві Десни на території Новгород- Сіверського району області, в приграничній зоні з національним природним парком «Деснянсько-Старогутський», що на Сумщині.
Пропонована для заказника територія відноситься саме до Дес- нянського біосферного резервату ЮНЕСКО і може стати основою його ядра у заплаві р. Десни.
В області відсутні об’єкти, віднесені до Всесвітньої природної спадщини.
5.4.4 Формування української частини Смарагдової мережі Європи
Смарагдова мережа Європи – ряд територій особливого приро- доохоронного значення, які визначають і зберігають біологічне різ- номаніття країн Євросоюзу, 

 HYPERLINK "https://uk.wikipedia.org/wiki/%D0%A1%D1%85%D1%96%D0%B4%D0%BD%D0%B0_%D0%84%D0%B2%D1%80%D0%BE%D0%BF%D0%B0" \h Східної Європи і деяких африканських держав. Створена рішенням Бернської конвенції 1979 р. і підтриму- ється державами – членами Ради Європи.
Мета цього масштабного проекту – виділити і взяти під охорону місця проживання рідкісних видів тваринного і рослинного світу. При оцінці території для включення до Смарагдової мережі Європи враховується: чи мешкають тут види рослин і тварин, що знаходять- ся під загрозою зникнення, чи представляє вона собою важливий пункт зупинки на шляхах міграції тварин чи птахів, чи відрізняється високим рівнем біорізноманіття, чи зустрічається тут унікальне міс- цепроживання.
У всьому світі продовжується скорочення біологічного розмаїття. Фрагментація місць існування, забруднення, надмірна експлуатація територій і створення штучних ландшафтів збільшують швидкість втрати біотопів. Допомогти у збереженні природного середовища проживання видів на фрагментованих природних територіях і в ант-
ропогенних ландшафтах можуть екологічні мережі. Цей підхід до збереження біорізноманіття заснований на екологічних принципах і в той же час допускає деяке господарське використання ландшафту. Екологічні мережі складаються з трьох компонентів: «ключові тери- торії» (забезпечують умови для збереження важливих екосистем, се- редовищ існування і популяцій видів); «коридори» (для взаємозв’яз- ку між ключовими територіями) і «буферні зони» (для захисту еко- логічної мережі від несприятливих зовнішніх впливів).
Станом на 01.01.2018 мережа займає близько 8% території Украї- ни і в основному перекривається з існуючими територіями природ- но-заповідного фонду. Смарагдова мережа в Україні потребує суттє- вого доопрацювання на основі наукових даних. Серед природно- заповідних об’єктів Чернігівської області до потенційних Смарагдо- вих об’єктів України віднесені: Деснянський біосферний резерват, Ічнянський та Мезинський національні природні парки, регіональ- ний ландшафтний парк «Міжрічинський», загальнодержавні заказ- ники загальнозоологічний «Каморетський», гідрологічний «Доро- гинський», ландшафтний «Замглай» та ботанічний «Брецький».
Провідною організацією, яка відповідає за розбудову даної мере- жі, є Міністерство екології та природних ресурсів України.
5.5 Рекреаційна діяльність на територіях та об’єктах природно-заповідного фонду
Завдяки поєднанню певних природних факторів та ресурсів фор- муються потужні рекреаційні комплекси. Відповідно до цього регіон має визначену структуру свого рекреаційного комплексу.
Для того, щоб проаналізувати стан і структуру рекреаційних ре- сурсів, в області необхідно чітко розуміти, що саме розуміють під рекреацією і рекреаційними ресурсами.
Рекреація – це система заходів, пов’язана з використанням віль- ного часу людей для їх оздоровчої, культурно-ознайомчої і спортив- ної діяльності на спеціалізованих територіях. Ця система охоплює всі види відпочинку: для короткочасного відпочинку використову- ються парки і лісопарки, музеї, заклади культури, стадіони, зони від- починку; для тривалого відпочинку – санаторії, будинки відпочинку, пансіонати, турбази, готельно-відпочинкові комплекси та різного ви- ду засоби пересування. Перспективи розвитку рекреаційного комп- лексу Чернігівщини потребують залучення додаткових інвестицій в оновлення інфраструктури, що працює на потреби рекреаційного комплексу, інтенсивного розвитку туризму та індустрії відпочинку і оздоровлення в цілому.
Найбільш захищеними є природні рекреаційні комплекси в межах територій природно-заповідного фонду. У найменш зміненому ви- гляді вони збереглися на землях, зайнятих лісами, чагарниками, бо- лотами, на відкритих землях.
Сприятливі передумови для збільшення площі земель з природ- ними рекреаційними ландшафтами, що склалися у процесі реформу- вання економічних відносин у землекористуванні, забезпечуються шляхом:
· вилучення земель сільськогосподарського призначення (насам- перед деградованих орних земель) внаслідок економічної збитковос- ті їх використання за призначенням;
· вилучення із промислового використання земельних ділянок, які втратили природний стан і становлять підвищену небезпеку для збе- реження навколишнього середовища;
· надання переваги відновленню природних ландшафтів як най- більш доцільному виду використання земель, що вибувають із сіль- ськогосподарського використання;
· встановлення водоохоронних зон і прибережних захисних смуг навколо водних об’єктів;
· збільшення території лісів, лісосмуг навколо сільськогосподар- ських угідь, промислових та житлових зон;
· необхідного виконання Україною міжнародних забов’язань у га- лузі охорони довкілля.
Перлинами туристично-рекреаційного потенціалу області Тростя- нецький дендропарк, Мезинський та Ічнянський національні природ- ні парки, регіональний ландшафтний парки «Міжрічинський», «Ні- жинський», «Ялівщина».
6. ЗЕМЕЛЬНІ РЕСУРСИ ТА ҐРУНТИ
6.1 Структура та стан земель
6.1.1 Структура та динаміка основних видів земельних угідь
Інформація щодо земельних ресурсів у розділі заповнена станом на 01 січня 2016 року відповідно до повідомлення Головного Управ- ління Держгеокадастру у Чернігівській області. Крім того, Головне управлінням Держгеокадастру у Чернігівській області  зазначило,  що наказом Державної служби статистики України від 19 серпня 2015 року № 190 визнано втрату чинності наказу Держкомстату від 05 листопада 1988 року № 377 «Про затвердження державної статис- тичної звітності з земельних ресурсів та інструкції із заповнення дер- жавної статистичної звітності з кількісного обліку земель 6-зем, 2-зем, 6а-зем, 6б-зем». Наказ набрав чинності з 01 січня 2016 року.
Нова адміністративна звітність з кількісного обліку земель знахо- диться у стадії апробації в адміністратора Центру Державного зе- мельного кадастру, тому не має можливості надати відповідну ін- формацію станом на 01.01.2017.
Земельний фонд Чернігівської області станом на 1 січня 2016 ро- ку складає 3 190,3 тис. га. Структура земельного фонду свідчить, що 2 067,5 тис. га (64,8%) зайнято сільськогосподарськими угіддями; ліси та інші лісовкриті площі по області становлять 740,5 тис. га (23,2%.); забудовані землі – 100,3 тис. га (3,1%); відкриті заболочені землі – 129,7 тис. га (4,1%); відкриті землі без рослинного покриву складають 27,8 тис. га (0,9%); території, що покриті поверхневими водами – 68,0 тис. га (2,1%); інших земель – 56,5 тис. га (1,8%) (таб- лиця 6.1.1.1.).
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Структура земель за цільовим призначенням має довільний ха- рактер і не має достатньої економічної та екологічної обґрунтованос- ті (рис. 6.1.1.1-6.1.1.3.).
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Рис. 6.1.1.1. Структура земельного фонду по основних видах угідь та функціональному використанню
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Рис. 6.1.1.2. Структура сільськогосподарських угідь (у % відношенні до загальної площі області)
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Рис. 6.1.1.3. Структура земельного фонду по власниках землі та землекористувачах
6.1.2 Стан ґрунтів
Територія Чернігівщини, завдяки унікальному природно-кліма- тичному розташуванню, знаходиться на межі двох зон – Полісся та Лісостепу – і в порівнянні з іншими областями України має досить добре забезпечення опадами.
Розміщення території області в межах двох ґрунтово-кліматичних зон обумовило значну строкатість ґрунтового покриву. Загалом екс- плікація  ґрунтів  сільськогосподарських  угідь  області  включає   253 ґрунтові відміни, які об’єднують в 10 агровиробничих груп. Най- більш поширеними є дерново-підзолисті ґрунти та сірі лісові, темно- сірі і чорноземи опідзолені, які займають 62% орних земель, а це майже 900 тис. га.
Досвід землеробства засвідчує, що найважливішою умовою ста- лого та безпечного виробництва сільськогосподарської продукції є постійна турбота про збереження та підвищення родючості ґрунтів. Це питання набуває особливої гостроти для умов Чернігівщини, ґрунтовий покрив якої сформований, в основному, малогумусними ґрунтами легкого гранулометричного складу, що визначило їх низь- ку ємність вбирання, невисоку буферність, малу насиченість ґрунто- вими колоїдами, а відтак, підвищену вразливість від техногенного та антропогенного впливу.
В поліській частині області найбільш поширеними є дерново- підзолисті ґрунти переважно супіщаного гранулометричного складу. Проте в Корюківському і Сновському районах майже половину площ займають зв’язно-піщані ґрунти, для яких характерний більш низький рівень природної родючості. Ґрунти Чернігівського і Ріп- кинського районів виділяються більшою зв’язністю, легкосуглинкові їх відміни становлять, відповідно, 23 і 37%. В цілому по області дер- ново-підзолисті ґрунти займають 432,5 тис. га або 30% до площі орних земель. Найбільш поширені вони в Семенівському районі – 93%, Корюківському – 82%, Сновському – 81%, Городнянському –
71%, Н.-Сіверському – 67%.
Вміст гумусу в дерново-підзолистих ґрунтах коливається від 1,16 до 1,80%, складаючи в середньому 1,40%. Вони мають кислу реак- цію ґрунтового розчину, середньозважений показник рНсол. Дорів- нює 5,2-5,4.
Дерново-підзолисті ґрунти є найменш родючими ґрунтами облас- ті, їх бонітет коливається, в основному, в межах 31-38 балів.
Сірі лісові та дернові ґрунти займають 277,8 тис. га (19%). Вони розміщені, в основному, в перехідній зоні та найбільше поширені в Куликівському районі – 60%, Козелецькому – 52%, Коропському – 50%. Вміст гумусу в залежності від гранулометричного складу коли- вається в межах 1,31-2,37%. На супіщаних відмінах він дорівнює в середньому 1,60%, легкосуглинкових – 1,77%. За кислотністю ці ґрунти переважно слабокислі або близькі до нейтральних рН ,4-5,8, мають підвищений вміст рухомих форм фосфору і середній вміст об- мінного калію, середньозважені показники їх складають відповідно 137-159 і 103-112 мг/кг ґрунту. Дещо краще вони забезпечені обмін- ним кальцієм і магнієм, відповідно 4,5-6,2 і 1,0-1,1 мг-екв/100 г ґрун- ту. Бонітет сірих лісових і дернових ґрунтів коливається в межах 36- 57 балів.
Темно-сірі ґрунти і чорноземи опідзолені поширені на 189,9 тис. га. Питома вага їх найвища в ґрунтовому покриві Менського і Сос-
ницького районів, де вони займають відповідно 39 і 36% орних зе- мель. За гранулометричним складом це в основному легкосуглинко- ві ґрунти. Вміст гумусу в них складає в середньому 2,47%, коливаю- чись від 1,52 до 3,16%. Реакція ґрунтового розчину – близька до ней- тральної або нейтральна, рНсол. 5,6-6,1, вміст рухомих форм фосфо- ру – підвищений, 120-160 мг/кг ґрунту, обмінного калію – середній, 98-113 мг/кг ґрунту, вміст обмінного кальцію і магнію – середній, відповідно 8,4 і 1,7 мг-екв/100г ґрунту. Бальна оцінка темно-сірих ґрунтів і чорноземів опідзолених складає 45-58 балів.
Чорноземні та лучні ґрунти займають найбільшу площу в межах орних земель області – 540,6 тис. га (33%), найбільш поширені вони у Варвинському районі – 92%, Прилуцькому – 84%, Бобровицько- му – 83, Срібнянському і Талалаївському – по 82%. За грануломет- ричним складом – це легкосуглинкові ґрунти. Вміст гумусу в них ко- ливається від 2,68 до 3,69% і дорівнює в середньому 3,13%. Реакція ґрунтового розчину – нейтральна або близька до нейтральної, рН – 5,8-6,2. Середньозважений вміст рухомих форм фосфору коливаєть- ся по районах від 122 до 144 мг/кг ґрунту, обмінного калію –  91-  100 мг/кг ґрунту. Ці ґрунти мають підвищений вміст обмінного каль- цію та магнію, відповідно 10,6 і 2,2 мг-екв/100 г ґрунту. Чорноземні та лучні ґрунти є найбільш родючими ґрунтами області, їх бальна оцінка становить 67-75 балів.
Незважаючи на значні генетичні відмінності між різними гру- пами ґрунтів, для всіх них характерний понижений щодо їхніх типо- вих ознак рівень природної родючості. Дослідження стану ґрунтів у 2017 році в області здійснювали: Чернігівська філія державної уста- нови «Інститут охорони ґрунтів», Чернігівський обласний центр з гідрометеорології, Державна екологічна інспекція у Чернігівській області.
Чернігівська філія державної установи «Інститут охорони ґрун- тів» у 2016 році розпочала 11 тур агрохімічної паспортизації ґрун- тів сільськогосподарського призначення, який розрахований на 5 ро- ків. В 2017 році проводилась паспортизація ґрунтів Бобровицького, Ічнянського, Козелецького районів. Результати агрохімічної паспор- тизації земель, їхній моніторинг показують, що родючість ґрунтів обстежених районів за окремими агрохімічними показниками зни- жується.
Чернігівським обласним центром з гідрометеорології досліджено стан ґрунтів в м. Прилуки. Аналізи проб виконані лабораторією Центральної геофізичної обсерваторії імені Бориса Срезневського (м. Київ). На території м. Прилуки відібрано 25 проб ґрунту. За дани-
ми аналізів, середній вміст металів був значно нижче рівня ГДК, ли- ше концентрації свинцю та цинку подекуди досягали рівня ГДК. Максимальний вміст свинцю від 1,7 до 1,8 ГДК, цинку від  2,1 до  3,4 ГДК виявлено у ґрунтах на території заводу «Будмаш», свинцю 1,4 ГДК, цинку 2,2 ГДК – на території ВАТ «Чернігівнафтопродук- ти». Максимальний вміст кадмію, марганцю та нікелю в усіх відіб- раних пробах не перевищував рівня ГДК. Реакція водної витяжки в проаналізованих пробах коливалась від кислої до лужної.
Державною екологічною інспекцією у Чернігівській області відіб- рано 29 проб ґрунтів, проаналізовано 38 проб ґрунтів з урахуванням перехідних проб та виконано 80 визначень показників з урахуванням перехідних проб. За даними результатів інструментально-лаборатор- ного контролю забруднених ґрунтів, накладено 4 штрафи на суму     3 400 грн., пред’явлено претензій та нараховано збитків на загальну суму 2 685 042,43 грн. По факту перевищення вмісту нафтопродук- тів, у порівнянні з фоновою пробою на землях сільськогосподарсько- го призначення арендованих ФГ "Флора-ФПВ" (с. Маківка, При- луцького р-ну, Чернігівської області) матеріали передано до проку- ратури та направлено до органів МВС.
За період 2017 року на території Чернігівської області була вияв- лена одна аварійна ситуація: порив колекторної труби підприємст-  ва ТОВ «Чернігіввовна-плюс» на території Трисвятськослобідської сільської ради Чернігівського району. З результатами хіміко-аналі- тичного контролю відібраних проб ґрунтів не виявлено перевищення фону. Аварійна ситуація була усунена представниками підприємст- ва.
6.1.3 Деградація земель
За інформацією Чернігівської філії державної установи «Інститут охорони ґрунтів», результати агрохімічної паспортизації земель, їх моніторинг показують, що родючість ґрунтів районів, обстежених у 2017, за окремими агрохімічними показниками знижується.
Порівнюючи основні агрохімічні показники (забезпеченість ґрун- тів рухомими сполуками фосфору, калію, азотом, гумусом, ступінь кислотності ґрунтів) останнього туру обстеження з попереднім варто відзначити незначну, проте негативну їх динаміку.
Забезпеченість ґрунтів Бобровицького та Ічнянського районів ру- хомими сполуками фосфору середня, запаси цього елементу живлен- ня за 5 років зменшились на 15-16 мг/кг ґрунту; рухомих сполук ка- лію зменшилось на 8-16 мг/кг ґрунту.
Запаси гумусу в районах Лісостепової зони відповідають серед- ньому вмісту та знизились на 0,01-0,36%.
Вміст легкогідролізного азоту зменшився на 5 мг/кг ґрунту в Бо- бровицькому районі.
Через недообстеження значних площ малородючих ґрунтів у Ко- зелецькому районі об’єктивно оцінити їх родючість дуже складно, фактичний вміст агрохімічних показників у районі значно нижчий.
У зв’язку з відсутністю державного фінансування докорінного поліпшення земель за останні 5 років площі кислих ґрунтів збільши- лись на 11-19% і займають 65-77% від обстежених.
На підставі матеріалів агрохімічної паспортизації визначений еколого-агрохімічний стан ґрунтів. Ґрунти Бобровицького і Ічнян- ського районів середньої якості, відповідно 46 і 45 балів (VI клас), а ґрунти Козелецького району низької якості – 36 балів (VII клас).
Дієвими заходами в області щодо усунення виявлених порушень у малопродуктивних і деградованих ґрунтах є проведення консер- вації та рекультивації деградованих земель (табл. 6.1.3.1; 6.1.3.2; 6.1.3.3).
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Розроблено проекти землеустрою щодо консервації деградованих і малопродуктивних сільськогосподарських земель державної влас- ності: у Борзнянському районі на загальну площу 256,56 га, у Новго- род-Сіверському районі на загальну площу 638,8 га для ведення лі- сового господарства.
Основним критерієм родючості ґрунтів при всіх її складових, з практичної точки зору, є величина врожаю сільськогосподарських культур як функції природних і набутих властивостей, зумовлених
складною системою ґрунтових процесів, які регулюються цілеспря- мованою діяльністю людини. Родючість ґрунту має також важливе природоохоронне значення, збільшуючи цінність земель сільсько- господарського призначення не тільки як об’єктів виробництва, але і як компонентів біосфери.
Охорона земельних ресурсів від деградації – одна з найважливі- ших проблем сучасності. Необхідно уважно стежити за балансом по- живних речовин, процесами їхнього перетворення, щоб не зашкоди- ти природному середовищу, не забруднити його і найбільш економ- но витрачати ресурси, відповідно до планового урожаю. Слід пам’я- тати, що родючість ґрунту, як безцінний вичерпний важкопоновлю- вальний ресурс, потребує систематичного поповнення використаних речовин. Одним з найефективніших ресурсних засобів підтримання родючості ґрунтів на оптимальному рівні є застосування органічних та мінеральних добрив.
Збереження, відтворення і раціональне використання родючості ґрунтів є основною умовою забезпечення стабільного розвитку агро- промислового комплексу і найважливішим джерелом розширення сільськогосподарського виробництва. Від рівня ґрунтової родючості залежить ріст урожайності і валових зборів сільськогосподарських культур.
6.2 Основні чинники антропогенного впливу на земельні ресурси та ґрунти
Основними чинниками антропогенного впливу на земельні ресур- си залишаються сільське господарство, промисловість, енергетика, транспорт та оборонна діяльність.
Сучасні земельні відносини та приватне землекористування, сформовані в ході земельної реформи, зумовлюють необхідність роз- робки науково-обґрунтованих управлінських рішень щодо раціо- нальної та екологобезпечної організації території землеволодінь і землекористувань, удосконалення їх упорядкування та посилення охорони земельних ресурсів, зокрема, ґрунтового покриву.
Зокрема, формування потужних аграрних підприємств у сільсько- му господарстві, які орендують масиви орних земель, що налічують десятки тисяч гектарів, веде до максимального спрощення агроланд- шафтів. Окремі поля, зайняті зерновими культурами, досягають пло- щі багатьох сотень гектарів, на яких відсутнє належне невиснажливе чергування сільськогосподарських культур у сівозмінах.
Екологічну стійкість земельних ресурсів характеризує ступінь розораності земель. Найбільш нестійкими в екологічному відношен-
ні є ті райони, в яких розорані землі значно переважають над умовно стабільними угіддями. Низькостійкими та найбільш вразливими в екологічному відношенні залишаються території південних районів області, зокрема: Носівського, Варвинського, Бахмацького, Срібнян- ського, Талалаївського, Прилуцького, Ічнянського.
Проблеми відтворення і підвищення родючості ґрунтів не можна вирішувати ізольовано від проблеми ерозії та зсуву ґрунтів. Разом з природними факторами розвитку ерозійних процесів сприяє висока ступінь розораності території. З огляду на екологічну доцільність не- обхідно провести оптимізацію структури ґрунтового покриву луко- пасовищних угідь. Ці угіддя традиційно приурочені до менш родю- чих, відносно ріллі, ґрунтів, які мають певні обмеження щодо вико- ристання під польові культури, але цілком придатні для використан- ня трав.
Реалізація запропонованих заходів щодо консервації деградова- них, малородючих ґрунтів орних земель та трансформації лукопасо- вищних угідь дозволить отримати в першому наближенні екологічно оптимізовану структуру земельного фонду. Оптимізація співвідно- шення ріллі, сіножатей і пасовищ має велике значення тому, що це найдешевший спосіб регулювання еколого-економічних взаємозв’яз- ків у природно-антропогенних відносинах.
Законом України «Про охорону земель» визначено основні на- прями охорони земель із метою раціонального використання, запобі- гання необґрунтованому вилученню земель сільськогосподарського призначення, захисту від шкідливого антропогенного впливу, відтво- рення і підвищення родючості ґрунтів та продуктивності земель лі- сового фонду, забезпечення особливого режиму використання зе- мель природоохоронного, оздоровчого, рекреаційного й історико- культурного призначення.
6.3 Охорона земель
З метою забезпечення виконання заходів, направлених на ефек- тивне використання земель, їх охорону і підвищення родючості ґрунтів, відповідно до Закону України «Про охорону земель», роз- роблена Програма використання та охорони земель Чернігівської об- ласті на 2011-2020 роки, яка затверджена рішенням 3 сесії 5 скликан- ня Чернігівської обласної ради від 25.03.2011.
Програмою передбачено заходи, які спрямовуються на цілеспря- моване виконання державою та іншими суб’єктами права власності на землю і всіма землекористувачами робіт, направлених на здійс- нення заходів по попередженню і недопущенню проявів водної та
вітрової ерозії та пов’язаних з нею екологічної оптимізації структури земельних угідь, збереженню природи регіону, поліпшенню фізико- хімічних і фізичних властивостей ґрунтового покриву, запобіганню забруднення земель та сільськогосподарської продукції, встановлен- ня механізму економічного стимулювання власників землі і земле- користувачів, визначення обсягів робіт, джерел фінансування, а та- кож ефективності здійснюваних заходів.
Заходи Програми розробляються на землі усіх категорій, де існує небезпека виникнення або мають місце появи ерозії та інші неспри- ятливі природні і антропогенні процеси, що спричиняють деграда- цію ґрунтів, пов’язану з ерозією і дефляцією. Пріоритетно обґрунто- вуються заходи на землях сільськогосподарського призначення.
Програма ґрунтується на аналізі сучасного стану земельних ре- сурсів області і визначає обсяги та ефективність необхідних заходів в питаннях захисту земель від ерозії з врахуванням існуючих науко- вих рекомендацій. Систематичне сільськогосподарське використан- ня земельного фонду області потребує постійного контролю за ста- ном його родючості. Вміст у ґрунті в оптимальній кількості гумусу і органічної речовини є основою для високого рівня його родючості і продуктивності та екологічної стійкості ґрунтових екосистем.
Для підтримання бездефіцитного балансу гумусу необхідно що- річно вносити органічні та мінеральні добрива.
Сільськогосподарськими підприємствами області у 2017 році внесено мінеральних добрив 1 428,1 тис. ц, з них: 94,6 тис. ц азот- них, 23,0 тис. ц фосфорних, 25,2 тис. ц калійних; органічних добрив 664,1 тис. т.
7. НАДРА
7.1 Мінерально-сировинна база
Державним балансом запасів корисних копалин, за останніми да- ними, на території області нараховано 258 родовищ з 6 видами ко- рисних копалин. Розробляється 45 родовищ.
7.1.1 Стан та використання мінерально-сировинної бази
Запаси торфу підраховані на 94 родовищах, з яких розробляєть- ся 9.
Сировинна база промисловості будівельних матеріалів спираєть- ся на 122 родовища і 3 об’єкта обліку з 7 видів різноманітних корис- них копалин, з яких до розробки було залучено 13 родовищ. Станом на 01.01.2018 р. в області передано в експлуатацію 39 артезіанських свердловин, пробурених за кошти державного бюджету. За даними ДНВП «Геоінформ України» станом на 01.01.2017 р. на території об- ласті розвідано та затверджено запаси підземних питних і технічних вод на 14 родовищах, які включають 34 ділянки, з них 24 ділянки розроблялись, 10 – не розроблялись. Балансові експлуатаційні запа- си підземних питних і технічних вод складають 484,490 тис. м3/добу за категоріями А+В+С1 та 69,3 тис. м3/добу – за категорією С2. Ви- добуток, за даними державного обліку використання, з балансових експлуатаційних запасів у 2016 році склав 70,113 тис. м3/добу. Із загальної кількості видобутку підземних питних і технічних вод  було використано 69,174 тис. м3/добу та скинуто 0,939 тис. м3/добу без використання у вигляді шахтного і дренажного водовідливу. Освоєння (використання) підземних питних і технічних вод склало 14,28% від розвіданих балансових експлуатаційних запасів категорії А+В+С1.
Станом на 01.01.2017 рік підземні мінеральні лікувальні води
розвідані на 3 родовищах (3 ділянки, з них 2 ділянки розроблялися,  1 – не розроблялась) із загальною кількістю балансових експлуата- ційних запасів 426,0 м3/добу за категоріями А+В+С1. Видобуток, за даними державного обліку використання, з балансових експлуата- ційних запасів у 2016 році склав 32,575 м3/добу. Із загальної кількос- ті видобутку підземних мінеральних лікувальних вод було викорис- тано 29,882 м3/добу та скинуто 2,693 м3/добу. Освоєння (вико- ристання) підземних мінеральних лікувальних вод склало 7,01% від балансових експлуатаційних запасів категорії А+В+С1 – табл. 7.1.1. (Додаток 3).
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7.2 Система моніторингу геологічного середовища
Вся територія Чернігівської області у гідрогеологічному відно- шенні знаходиться в межах Дніпровського артезіанського басейну. Експлуатаційні запаси підземних вод по водоносних горизонтах і комплексах у відкладах приурочені до осадових відкладів четвертин- них, олігоцен-пліоценових, еоценових, верхньо-крейдяних, крейдо- вих сеноман-келовейських, юрських.
Підземні води належать до корисних копалин загальнодержавно- го значення та є одним з найважливіших об’єктів надр. Вони мають стратегічне значення як надійне та якісне джерело питного водопос- тачання населення.
Підземні води мають подвійну природу: з одного боку, це рухома корисна копалина, яка циркулює в гірських породах і її використан- ня потребує видобутку з надр, а з іншого – це частина загальних вод- них ресурсів планети, яка активно взаємодіє з поверхневими водами, атмосферою та іншими компонентами природного середовища. У зв’язку з цим, ресурси підземних вод та їх експлуатаційні запаси за- лежать не тільки від геолого-гідрогеологічних факторів, але й від фі- зико-географічних та антропогенних, які змінюють умови живлення підземних вод, їх якість та можливості видобутку і використання.
Чернігівська область забезпечена підземними водними ресурсами в достатній мірі.
7.2.1 Підземні води: ресурси, використання, якість
Прогнозні запаси підземних питних і технічних вод Чернігівської області становлять 8 326,7 тис. м3/добу, що складає 13,5% від загаль- ного об’єму підземних вод України (табл. 7.2.1.1).
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За даними Деснянського басейнового управління водних ресурсів в 2017 році з підземних джерел забрано 43,95 млн. м3 води, з яких використано – 35,38 млн. м3.
В області експлуатуються такі водоносні горизонти: Четвертин- ний; Харківський; Бучацький; Верхньокрейдяний; Нижньо-крейдя- ний.
В області, згідно спеціальних дозволів на користування надрами, експлуатуються родовища мінеральної води Менське (1 свердло- вина, власником якої є Менський санаторій «Остреч») та Менське 2 (1 свердловина – власник ТОВ «Нептун»). Мінеральні води викорис- товуються для лікувальних цілей та промислового розливу.
Основними проблемними питаннями в галузі охорони та вико- ристання надр залишаються: самовільне водокористування з підзем- них джерел без наявності дозволу на спеціальне водокористування, самовільне надрокористування без спеціальних дозволів на користу- вання надрами (підземні води), порушення правил експлуатації арте- зіанських свердловин (захаращеність території та відсутність ого- роджень першого поясу зони санітарної охорони на свердловинах), порушення правил ведення первинного обліку водокористування з підземних джерел, не своєчасне проведення ліквідаційного санітар- но-технічного тампонажу непридатних до експлуатації свердловин,
в зв’язку з тяжким фінансовим становищем підприємств, на балансі яких знаходяться дані свердловини, а також з причини розпаювання земель та неможливості встановлення власників свердловин.
Недіючі артезіанські свердловини являються потенційним дже- релом забруднення підземних водоносних горизонтів. З 2014 по  2017 роки за рахунок коштів обласного фонду охорони навколиш- нього природного середовища затампоновано 170 свердловин, зали- шається незатампонованими 319 недіючих артезіанських свердло- вин.
7.2.2 Екзогенні геологічні процеси
На території області має місце розвиток природних екзогенних геологічних процесів. Так, у 2017 році найбільшу небезпеку для об’- єктів економіки та життєдіяльності людей становили зсуви та руйну- вання берегів. Розвиток екзогенних геологічних процесів, особливо в межах населених пунктів, створює реальну загрозу для населення, об’єктів економіки та інфраструктури, що потрапляють до зони нега- тивного впливу цих небезпечних процесів.
Залучення територій з розвитком природних екзогенних геологіч- них процесів до сфери господарської діяльності призводить до неми- нучих змін навколишнього середовища та супроводжується техно- генним посиленням природного перебігу процесів.
Ситуація також ускладнюється недостатністю фінансування робіт із захисту населених пунктів від негативної дії зсувних процесів та відсутністю фінансування робіт із захисту сільських населених пунк- тів та сільськогосподарських угідь від шкідливої дії вод, а також бе- регоукріплювальних робіт.
Інформація щодо поширення екзогенних геологічних процесів на території області наведена в щорічнику за 2017 рік Державного нау- ково-виробничого підприємства «Державний інформаційний фонд України» ДНВП «Геоінформ України» та табл. 7.2.2.1.
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Зсуви на  території  області  мають  розвиток  на  крутих  берегах і крутих схилах долин річок Десна, Дніпро, Удай, їх притоках, а також в ярах і балках. Адміністративно ці території відносяться до Коропського, Новгород-Сіверського, Прилуцького, Срібнянського районів та м. Чернігова. 24 населеним пунктам області в цих райо- нах загрожують зсувні процеси. Загальна площа таких земель скла- дає 12,8249 кв. км. Зазначена інформація наведена в щорічному ін- формаційному віснику «Стан техногенної та природної безпеки за 2017 рік».
Активізація зсувів відбувається під впливом природних та антро- погенних факторів. Так, зростання активності прояву зсувного про- цесу тісно пов’язане з режимом атмосферних опадів та температур, змінами положення рівнів ґрунтових вод тощо. Господарська діяль- ність також впливає на розвиток цього процесу, в основному, це по- в’язане з додатковим навантаженням на схили під час будівельних робіт, додаткове обводнення зсувонебезпечних територій витоками води з водних споруд та комунікацій тощо.
До основних природних чинників зсувних процесів відносяться метеорологічні та гідрологічні, їх дію можна суттєво зменшити шля- хом застосування пасивних та активних засобів інженерного захис- ту: зниження ерозійної та абразійної дії вод, перепланування поверх- ні та дренування схилів, закріплення схилів рослинністю, технічна меліорація ґрунтів та регулювання поверхневого стоку на схилах.
Осередкового впливу на розвиток зсувів при сільськогосподар- ській діяльності можна уникнути зменшенням замулення поверхне- вих водостоків та недопущенням змін рельєфу шляхом засипання ярів та балок, розорювання зсувонебезпечних схилів та вирубування лісів.
У 2017 році відповідно до Програми охорони навколишнього природного середовища Чернігівської області на 2014-2020 роки, за кошти обласного фонду охорони навколишнього природного середо- вища виконано роботи з ліквідації наслідків зсуву та ерозійних явищ
території провулку Романа Волкова, а також відновлювальні та про- тизсувні роботи з реконструкції перепадного колодязя зливової во- довідвідної каналізації по вул. Монастирська в м. Новгород-Сівер- ський Чернігівської області. Завершені роботи з реконструкції мере- жі водовідведення від житлових будинків по  вул. Корчагінська  в смт Ріпки. Всього на виконання зазначених робіт було використано 683,78 тис. грн. з обласного фонду охорони навколишнього природ- ного середовища.
З метою попередження та уникнення загроз надзвичайних ситуа- цій від геологічних чинників необхідно:
· удосконалити систему моніторингу підтоплення земель і зсуво- небезпечних територій, а також механізм регулювання і контролю за впровадженням господарської діяльності на цих територіях;
· забезпечити належне фінансування та реалізацію затверджених програм природоохоронного спрямування;
· здійснити економічно та екологічно обґрунтовані протизсувні заходи до початку господарського освоєння зсувонебезпечних тери- торій;
· здійснити аналіз ефективності використання зрошувальних зе- мель та окремих зрошувальних систем з визначенням доцільності їх подальшої експлуатації у наявному стані.
На території Чернігівської області спостерігається як природне, так і техногенне підтоплення земель. Підтопленими вважаються ді- лянки землі, в яких під впливом природних чи техногенних факторів зростає насиченість водою поверхневого шару ґрунту, що зумовлює негативні зміни геологічного середовища (заболоченість, вторинне засолення ґрунтів, їх просідання, зсуви тощо). Упродовж останніх років на території Чернігівської області підтоплення природного та техногенного походження, в залежності від кліматичних умов, мо- жуть зазнавати 50 сільських населених пунктів на території Бах- мацького, Борзнянського, Козелецького, Коропського, Куликівсько- го, Менського, Новгород-Сіверського, Ріпкинського, Сосницького, Чернігівського районів, а також понижені місця м. Чернігова (річко- вий порт, споруди міської каналізації в районі «Мар’їної діброви»). Загальна площа підтоплення складає 150 км2.
Найінтенсивніше процеси підтоплення відбуваються на територі- ях, що прилягають до заплав річок, ділянок у зонах впливу водосхо- вищ та каналів. Ділянки природного підтоплення земель в області розташовані в основному в межах заплав р. Дніпро (Чернігівський район), р. Десна (Сосницький район), р. Сейм (Бахмацький та Борз-
нянський райони), р. Снов (Сновський та Городнянський райони) та на територіях з природним пониженням рельєфу.
В останні роки значна частина заплавних низинних територій річ- ки Десна, які належать до зон можливого затоплення, забудована міськими і сільськими поселеннями, дачними будівлями, інженерни- ми спорудами і комунікаціями. На забудованих та освоюваних тери- торіях не здійснюються заходи щодо запобігання розвитку процесів підтоплення. Інженерних споруд та захисних дамб для ефективного запобігання затоплення територій внаслідок повеней на річці Десна  в межах області майже немає.
На території Чернігівської області до об’єктів господарювання, які знаходяться в зоні можливого підтоплення, відносяться очисні споруди, що належать підприємствам житлово-комунального госпо- дарства та іншим організаціям.
Основними причинами підтоплення в населених пунктах області
є:
· незадовільний стан мереж водопостачання та каналізації, від-
сутність централізованих систем водовідведення на забудованих та освоюваних територіях;
· незадовільний стан осушувальних систем;
· припинення експлуатації неглибоких водоносних горизонтів, високий рівень техногенного навантаження, що викликаний міською забудовою;
· порушення умов стоку поверхневих вод різними видами будів- ництва, інженерними спорудами і комунікаціями, які знаходяться в зоні можливого підтоплення;
· незадовільний стан та ліквідація природних дренажних систем, ярів, балок та вибалків, тимчасових водотоків в зв’язку з будівницт- вом на них ставків і водоймищ, які створюють підпір води і погіршу- ють умови підземного стоку, що призводить до підвищення рівня ґрунтових вод і зумовлює підтоплення прилеглої до них території;
· зменшення дренуючої здатності русел річок через їх замулення. За інформацією Деснянського басейнового управління водних ре-
сурсів, руслові процеси на річках Десна, Дніпро та Сож, що спосте- рігаються в межах Чернігівської області, мають досить високу дина- міку переформування берегів та суттєво впливають на екологічну напруженість прилеглої до річки території, несуть загрозу втрати зе- мель, територій населених пунктів, господарських об’єктів та житло- вих будівель.
Найбільш динамічно переформування берегів спостерігається на р. Десні, яка відноситься до небагатьох річок України, що мають
найменшу стійкість русла і відповідно найбільшу інтенсивність пе- реформування берегів, та потребує значних витрат на компенсаційні заходи: будівництво берегозахисних і берегоукріплювальних споруд, відселення населення, перенесення господарських об’єктів тощо та вимагає виявлення водонебезпечних ділянок та проведення система- тичних спостережень на цих ділянках.
Деснянським басейновим управлінням водних ресурсів в 2017 ро- ці виконано комплекс спостережень за станом річок Десна, Дніпро  та Сож в межах ділянок, що піддаються активним русловим проце- сам. Ділянки моніторингу вибирались на інтенсивнорозмивних бере- гах, особливо в межах території населених пунктів. Кожна ділянка розміщена на русловій формі – меандрі, в межах якої ідуть інтенсив- ні процеси розмиву берегів та акумуляції відкладів. При проведенні моніторингу визначалась динаміка переформування берегів та стан берегоукріплень. Станом на 2017 рік, загальна кількість діючих діля- нок моніторингу стану переформування берегів – 11 шт. Практично на всіх ділянках моніторингу динаміка переформування берегів в 2017 році була нижче середньобагаторічних значень. Втрат госпо- дарських об’єктів та житлових будівель не спостерігалось. Загальна площа втрачених земель за період спостережень, в межах 11-ти діля- нок моніторингу, складає 31,22 га.
В зв’язку з відсутністю фінансування в 2017 р. з державного бюд- жету, заходи по захисту сільських населених пунктів і сільськогос- подарських угідь від шкідливої дії вод, передбачені Регіональною цільовою програмою розвитку водного господарства Чернігівської області, Загальнодержавною цільовою програмою розвитку водного господарства та екологічного оздоровлення басейну річки Дніпро на період до 2021 року, Деснянським басейновим управлінням водних ресурсів не проводилися.
7.3 Дозвільна діяльність у сфері використання надр
Згідно ст. 16 Кодексу України про надра спеціальні дозволи на користування надрами надаються Державною службою геології та надр України відповідно до Порядку надання спеціальних дозволів на користування надрами, затвердженого постановою Кабінету Мі- ністрів України від 30 травня 2011 року № 615 (в разі отримання спеціального дозволу без проведення аукціону) та «Порядку прове- дення аукціонів з продажу спеціальних дозволів на користування надрами», затвердженого постановою Кабінету Міністрів України від 30 травня 2011 р. № 594 (в разі отримання спеціального дозволу за процедурою продажу з аукціону).
Інформацію про користування надрами на території Чернігівської області наведено у додатку 3 табл. 7.4.1.
7.4 Геологічний контроль
за вивченням та використанням надр
Державний контроль за геологічним вивченням надр (державний геологічний контроль) здійснюється спеціально уповноваженим центральним органом виконавчої влади з геологічного вивчення та забезпечення раціонального використання надр та його органами на місцях.
Державний нагляд за веденням робіт по геологічному вивченню надр, їх використанням та охороною, а також використанням і пере- робкою мінеральної сировини (державний гірничий нагляд) здійсню- ється Державним комітетом України по нагляду за охороною праці та його органами на місцях.
Державний контроль за використанням і охороною надр у межах своєї компетенції здійснюють місцеві Ради народних депутатів, Рада міністрів Автономної Республіки Крим, органи виконавчої влади на місцях, Міністерство охорони навколишнього природного середови- ща України та його органи на місцях. Державне науково-виробниче підприємство «Державний інформаційний геологічний фонд Украї- ни» (ДНВП «Геоінформ України») – науково-виробнича установа Державної служби геології та надр України, яка збирає, зберігає, аналізує та надає у користування інформацію, що утворилася в про- цесі геологічного вивчення та використання надр.
8. ВІДХОДИ
8.1 Структура утворення та накопичення відходів
Серед низки екологічних проблем, які мають місце в області, особливо гостро стоїть проблема поводження з відходами, які є од- ним з найбільших забруднювачів навколишнього середовища та не- гативно впливають на всі його компоненти. Ситуація ускладнюється і тим, що зберігається значний розрив між обсягами накопичених відходів і обсягами їх знешкодження та використання.
Враховуючи природні та економічні фактори, основну складову  в загальній масі відходів, що утворюються в області, займають твер- ді побутові відходи та виробничі відходи 4 класу небезпеки, які, в основному, видаляються на полігони, сміттєзвалища, накопичувачі тощо.
Напрямки поводження з відходами розподілено наступним чи- ном:
· на полігонах та сміттєзвалищах видаляється близько 300 тис. тонн відходів (за даними статзвітності);
· на підприємствах утворюється близько 1,0 тис. тонн промисло- вих токсичних відходів І-ІІІ класів небезпеки, з них – частина утилі- зується на існуючих установках, інші – передаються для знешкод- ження на відповідних потужностях за межі області, незначна кіль- кість розміщується на власних об’єктах видалення (підрозділи ПАТ
«Укрнафта»).
Значний негативний вплив на об’єкти довкілля області здійсню- ють: промислові токсичні відходи, відходи які утворилися в резуль- таті реформування аграрного сектору економіки – непридатні та за- боронені до використання хімічні засоби захисту рослин, накопиче- ні обсяги  золи  КЕП «Чернігівська  ТЕЦ» ТОВ  фірми  «ТехНова»  та тверді побутові відходи. Знижують рівень екологічної безпеки області насамперед незначні обсяги відходів, що накопичені, а стан тих місць, де вони зберігаються.
Серед різних видів відходів, які утворюються в процесі господар- ської діяльності, найбільшу небезпеку для довкілля і здоров’я насе- лення становлять токсичні промислові відходи, що мають в своєму складі фізіологічно активні речовини, які викликають токсичний ефект. Токсичність – міра несумісництва речовини з життям, оберне- но пропорційна смертельній дозі чи концентрації. Небезпечні хімічні речовини за рахунок наявності небезпечних складників можуть ви- кликати отруєння організму людини та забруднення навколишнього природного середовища. Сам по собі ефект небезпечної дії речовини є наслідком взаємодії між хімічними, фізико-хімічними властивостя-
ми та медико-біологічним станом організму на момент контакту з речовиною.
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Динаміка утворення відходів представлена в таблиці 8.1.1.
Інформація щодо обсягів накопичення небезпечних  відходів  І- ІІІ класів небезпеки станом на 01.01.2018 р. представлена в таблиці 8.1.2.
Тверді побутові відходи (далі – ТПВ), що утворюються в облас- ті, складуються на полігонах та сміттєзвалищах. Станом на 01.01.2018 р. в  обласний реєстр  місць видалення відходів  внесено  9 полігонів та 489 сміттєзвалищ. Вказані об’єкти займають площу 552 га.
Слід зазначити, що система обліку твердих побутових відходів не відтворює реальної картини щодо фактичної кількості утворення відходів. Метрологічний облік відходів (зважування) забезпечується лише в м. Ніжин. Облік відходів, які потрапляють на інші полігони
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ТПВ, проводиться візуально лише в одиницях об’єму, що в перера- хунку на одиниці маси не відтворює реальну картину обсягів відхо- дів, які розміщуються на об’єктах. На багатьох сміттєзвалищах сіль- ських територіальних громад облік взагалі не ведеться. Тому наявні дані щодо обліку відходів на полігонах ТПВ та сміттєзвалищах ма- ють індикативний характер і не відтворюють реальну картину утво- рення та накопичення відходів.
Інформація про стан полігонів та звалищ твердих побутових від- ходів на території області, які занесено в обласний реєстр місць ви- далення відходів та обсяги розміщених відходів, представлена в таблиці 8.1.3.
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8.2 Поводження з відходами (збирання, зберігання, утилізація та видалення)
В області практично вирішена проблема поводження з промисло- вими відходами І-ІІІ класів небезпеки. Вжиття організаційних та адміністративних заходів дало змогу виключити їх розміщення в на- вколишньому природному середовищі – частина утилізується на іс- нуючих установках, інші – передаються для знешкодження на відпо- відних потужностях за межі області.
В зв’язку з неповним охопленням власників відходів статистич- ним спостереженням за формою № 1 – відходи, отримані дані не від- повідають фактичним обсягам утворених відходів і не відображають реальну картину щодо операцій з відходами. Динаміка поводження з небезпечними відходами І-ІІІ класів небезпеки представлена в таб- лиці 8.2.1.
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В м. Чернігові розміщення рідких токсичних відходів проводило- ся в ставках-накопичувачах, збудованих в 1991 році з частковим за- безпеченням природоохоронних вимог. За попередній період, на вка- заних ставках, які виведені з експлуатації, з 1985 року накопичено відходів близько 130 тис. м3. Санітарно-захисна зона (3 000 метрів) об’єкту не витримана.
За результатами досліджень впливу ставків-накопичувачів на на- вколишнє природне середовище, зафіксовано розширення ореолу за- бруднення ґрунтових вод, забруднення атмосферного повітря про- дуктами випаровування, забруднення ґрунтів прилеглих територій важкими металами. Ставки негативно впливають на всі компоненти навколишнього природного середовища і підлягають закриттю і ре- культивації. З липня 2005 року експлуатація об’єкту припинена. На даний час відходи в ставках-накопичувачах не розміщуються, але негативний вплив об’єкта на довкілля залишається.
Діючою Програмою поліпшення екологічного стану м. Чернігова на 2016-2017 роки (затверджена рішенням Чернігівської міської ради
№ 6/VII-20 від 31 березня 2016 року) не передбачено фінансування заходів з ліквідації ставків-накопичувачів.
На даний час управлінням житлово-комунального господарства Чернігівської міської ради опрацьовується питання стосовно шляхів ліквідації даного небезпечного об’єкту із визначенням етапів та тер- мінів виконання.
Не вдалося вирішити питання системного використання золи КЕП «Чернігівська ТЕЦ» ТОВ фірми «ТехНова» в будівельній галу- зі. Також не ведеться пошук інших напрямків її використання, що значно зменшило б навантаження на об’єкти довкілля.
Негативним чинником діяльності підприємства є значні обсяги утворення золи від спалювання вугілля, якої щорічно утворюється близько 100 тис. тонн (в 2017 році утворено золи 70 421,433 тонн).
Для розміщення основних виробничих відходів – вугільної золи та шлаку – КЕП «Чернігівська ТЕЦ» фірми «ТехНова» використову- вався золовідвал № 1, розташований у II поясі санітарно захисної зо- ни р. Десна на відстані 1 км від підприємства. При допомозі гідрав- лічної  системи  відбувається  золо  та  шлаковидалення.   Золовідвал
№ 1 займає площу 36 га і поділений на 7 секцій з висотою дамб 8,5- 10 метрів. Проектна  потужність  золовідвалу,  який  експлуатується з  1961 року,  згідно  проекту,  розробленого  проектним   інститутом
«Променергопроект» складає 1 851 тис. тонн. На території золовід- валу № 1 розташований 1 шламонакопичувач площею 1 га та 2 шла- конакопичувачі.
В 2002 році ВАТ «Інститут «Чернігівводпроект» розроблено проект «Золонакопичувач № 2 КЕП «Чернігівська ТЕЦ» фірми
«ТехНова». Згідно проекту потужність золонакопичувача № 2 скла- дає 900,85 тис. тонн золи. На сьогоднішній день резерв вільних площ золонакопичувача № 2 вичерпано.
У зв’язку з тим, що золонакопичувач № 2 заповнений, розпо- рядженням Чернігівської районної державної адміністрації від 25.02.2011 р. № 99 затверджено містобудівні умови і обмеження за- будови земельної ділянки по об’єкту «Будівництво золонакопичува- ча № 3» на території Киїнської сільської ради Чернігівського району. Місткість золонакопичувача запланована в межах 1 512 тис. тонн, орієнтовно термін експлуатації визначено 8,4 роки.
Станом на 01.01.2018 р. накопичено 3 276 014,687 тонн золи. За результатами вишукувань, проведених фахівцями Українського нау- кового гігієнічного центру, зола КЕП «Чернігівська ТЕЦ» фірми
«ТехНова» може використовуватись для виробництва будівельних матеріалів. Незважаючи на неодноразові звернення до керівництва підприємства, Чернігівського міськвиконкому, який залишається власником об’єкту, не вдалося вирішити питання системного вико- ристання золи в будівельній галузі. Також не ведеться пошук інших напрямків її використання, що значно зменшило б навантаження на об’єкти довкілля.
При існуючих темпах спалювання вугілля та відсутності альтер- нативних джерел палива питання необхідності виділення додаткових земельних ділянок для складування золи буде постійно поставати перед органами виконавчої влади та місцевого самоврядування від- повідних територій.
Проблеми в сфері поводження з твердими побутовими відходами на території області дійсно досягли свого найвищого рівня загост- рення. Стан місць видалення твердих побутових відходів становить
реальну небезпеку для довкілля та населення, що проживає на при- леглих територіях. На більшості їх відсутні спеціальні природоохо- ронні споруди та системи екологічного моніторингу, не визначені технологічні карти, накопичення сміття проводиться безсистемно, ущільнення та присипка ґрунтом здійснюється не своєчасно або вза- галі не проводиться, не ведеться облік відходів, не відновлюється або відсутнє обвалування, прилегла територія засмічена відходами.
Недостатня кількість та технічний стан спеціалізованої техніки взагалі ставить під загрозу процес сміттєвидалення в більшості ра- йонних центрів області. На територіях сільських рад відсутні спеціа- лізовані підприємства у сфері поводження з побутовими відходами, самі відходи складуються у природних рельєфних утвореннях. Існу- юча система санітарного очищення населених пунктів недосконала, її фрагментарність, роз’єднаність та різнорідність не забезпечує до- статнього контролю за санітарним станом територій та операціями поводження з побутовими відходами.
Через відсутність на території області сміттєпереробних та сорту- вальних комплексів на полігони та сміттєзвалища потрапляє значна частина відходів, які мають ресурсну цінність і підлягають перероб- ці та утилізації. Основну масу відходів як вторинної сировини скла- дають тара (упаковка) від продуктів харчування та продукції спожи- вання населенням.
Крім того, в області існує проблема, яка на сьогодні не містить вираженого характеру, але через певний час її наслідки будуть ста- новити реальну загрозу як об’єктам довкілля, так і здоров’ю насе- лення прилеглих територій. Суть її полягає в тому, що в результаті життєдіяльності населення утворюються відходи, які містять небез- печні складові, зокрема, відпрацьовані люмінесцентні та енергозбе- рігаючі лампи, відпрацьовані хімічні джерела струму, зіпсована електронна техніка та електричне обладнання, відходи автотранс- порту тощо. Враховуючи досягнення науково-технічного прогресу, обсяги побутових відходів, що утворюються у населення та містять небезпечні складові, будуть постійно збільшуватись. Вказані групи відходів, в основному, не вилучаються, а вивозяться на полігони та сміттєзвалища за унітарною схемою видалення. При цьому, на дано- му етапі, не можливо оцінити їх обсяги та наслідки для довкілля.
Органи місцевого самоврядування, за відсутності відповідної ін- фраструктури щодо збору і переробки таких відходів, та цільового фінансування, не забезпечують вирішення зазначеної проблеми.
Основними причинами такого становища є відсутність коштів у органів місцевого самоврядування, на яких покладена відповідаль-
ність за забезпечення цієї ділянки роботи та не в повному обсязі ви- конання своїх обов’язків визначеними комунальними підприємства- ми.
В області існує нагальна проблема по впровадженню інновацій- них технологій в сфері охорони навколишнього природного середо- вища, зокрема для вирішення проблем поводження з твердими побу- товими відходами.
Питання будівництва сміттєпереробних комплексів (хоча б для економічно розвинутих територій) є досить актуальним для регіону,  і його вирішення в певній мірі дало б вагомий поштовх для змен- шення навантаження на довкілля та підвищення економічного по- тенціалу відповідних територій.
В м. Ніжин 55% населення охоплено збиранням твердих побуто- вих відходів в роздільні контейнери (ПЕТ, скло, папір, пластик, полі- етилен), вивчаються новітні методи поводження з ТПВ.
В районах поступово впроваджується роздільне збирання твердих побутових відходів, таких, як: полімери, скло, папір. Комунальним підприємством «Менарайкомунпослуга» Менської районної ради здійснюється заготівля вторинної сировини з твердих побутових від- ходів, її сортування, пресування у населених пунктах Менського ра- йону та транспортування вторсировини на підприємства, які займа- ються переробкою та заготівлею.
У місті Чернігові функціонує унітарна система збору твердих по- бутових відходів, яка унеможливлює вилучення відходів, що мають ресурсну цінність безпосередньо на об’єктах їх утворення. Вивезен- ня ТПВ із житлової забудови міста здійснюється комунальними під- приємствами за планово-регулярною та планово-побудинковою сис- темами.
В районних центрах області вживаються певні заходи по органі- зації збирання ресурсно-цінних відходів, на території громад функ- ціонують пункти прийому вторинної сировини, подекуди визначено місця розміщення контейнерів для збирання побутових відходів від населення, розробляються регіональні програми поводження з побу- товими відходами. Але комплексний підхід у вирішенні проблем відсутній.
У сільських населених пунктах області збиранням побутових від- ходів та вилученням їх ресурсно-цінних компонентів взагалі не зай- маються. На територіях громад відсутні спеціалізовані підприємства у сфері поводження з побутовими відходами.
З метою забезпечення переробки відходів, для видалення яких на території області відсутні спеціальні споруди та місця, і які розміщу-
ються на полігонах твердих побутових відходів та сміттєзвалищах, Департамент вважає за необхідне:
· створення системи збору, перевезень, сортування та утилізації побутових відходів з одночасним виробництвом біогазу;
· будівництво заводу з переробки пластикових відходів і виготов- лення готової продукції;
· санація полігону ТПВ м. Чернігова;
· створення потужностей для утилізації твердих побутових відхо- дів на основі технології газифікації.
З метою комплексного вирішення питань у сфері поводження з відходами Чернігівською міською владою розглянуто варіанти впро- вадження сучасних методів та технологій поводження з побутовими відходами.
Оптимальна для міста Чернігова технологія переробки відходів Roto STERIL передбачає, що весь обсяг побутових відходів, який утворюється мешканцями міста, має потрапляти на сміттєперероб- ний завод.
Будівництво даного сміттєпереробного заводу дозволить не тіль- ки зменшити обсяги захоронення відходів, а також дасть можливість отримати вторинну сировину, теплову або електричну енергію.
Загрозу забруднення природних об’єктів, в першу чергу підзем- них водоносних горизонтів та поверхневих водойм небезпечними речовинами, продовжують створювати накопичені непридатні і забо- ронені до використання хімічні засоби захисту рослин (далі – ХЗЗР). Відповідно до проведеної райдержадміністраціями уточненої ін- вентаризації місць накопичення ХЗЗР, станом на 01.01.2018 р. на те- риторії області обліковується 277,9 тонн непридатних до викорис- тання ХЗЗР, а саме: у Борзнянському, Варвинському, Ічнянському, Носівському, Прилуцькому (в т. ч. м. Прилуки), Ріпкинському, Се- менівському, Сновському, Сосницькому, Срібнянському та Чернігів- ському районах. Стан складських приміщень є незадовільним, що створює загрозу забруднення ґрунтів і підземних водоносних гори-
зонтів та виникнення надзвичайних ситуацій.
Департаментом екології та природних ресурсів Чернігівської обл- держадміністрації щороку (починаючи з 2013 року) готуються та на- правляються до Міністерства екології та природних ресурсів Украї- ни запити про виділення коштів з Державного фонду охорони навко- лишнього природного середовища для здійснення природоохоронно- го заходу «Забезпечення екологічно безпечного збирання, перевезен- ня, оброблення, утилізації, видалення, знешкодження відходів та не-
придатних хімічних засобів захисту рослин». З 2013 року кошти з Державного фонду не виділялися.
На сьогодні, із усіх існуючих методів знешкодження непридатних пестицидів, найбільш екологічно ефективним є спалювання в спеці- альних високотемпературних печах, обладнаних сучасними система- ми очищення димового газу та контролю за викидами і небезпечни- ми рештками.
Інформація щодо поводження з непридатними пестицидами в розрізі районів наведена в таблиці 8.2.2. Об’єкти найбільшої кіль- кості зберігання непридатних отрутохімікатів наведені в таблиці 8.2.3.

Протягом останніх років велика кількість непридатних пестици- дів, які накопичувались на різноманітних складах та звалищах по всій території Чернігівської області ще з радянських часів, перетво- рилась в безхазяйні відходи, практично залишившись поза доглядом
та контролем, створюючи таким чином небезпеку людям і довкіллю. ХЗЗР перетворилися на своєрідну міну сповільненої дії.

Питанням остаточного вирішення проблеми непридатних пести- цидів, зокрема перезатаренням та вивезенням їх на утилізацію за ме- жі області, займалися Мінприроди України, Чернігівська обласна державна адміністрація, Чернігівська обласна рада, Держекоінспек- ція у Чернігівській області та громадські екологічні організації.
Станом на кінець 2017 року в області чистих від хімікатів налічу- ється 11 районів: Бахмацький, Бобровицький, Городнянський, Козе- лецький, Коропський, Корюківський, Куликівський, Менський, Ні- жинський, Новгород-Сіверський та Талалаївський.
В Чернігівській області докладаються всі зусилля для забезпечен- ня повного звільнення регіону від отрутохімікатів. Адже стратегія державної екологічної політики України щодо очищення території держави від непридатних пестицидів полягає не в ліквідації застарі- лих пестицидів та отрутохімікатів в окремих точках, а в комплексно- му повному очищенні території найближчим часом. Згідно Закону України «Про відходи» організацію збирання і видалення побутових відходів, створення полігонів для їх захоронення, а також організа- цію роздільного збирання корисних компонентів цих відходів забез- печують органи місцевого самоврядування та місцеві державні адмі- ністрації. Порядок поводження з ТПВ у населеному пункті (селі, се- лищі, місті) визначається Правилами благоустрою, Схемою санітар- ної очистки та місцевими програмами поводження з відходами, які затверджуються рішеннями органів місцевого самоврядування.

Методи та засоби здійснення операцій з ТПВ обираються органа- ми місцевого самоврядування самостійно з урахуванням складу та властивостей твердих побутових відходів, їх річного обсягу утворен- ня, кліматичних умов регіону, потреби у вторинних енергетичних та матеріальних ресурсах, органічних добривах, економічних факторів та інших вимог. Через відсутність на території області сміттєпере- робних та сортувальних комплексів, на полігони та сміттєзвалища потрапляє значна частина відходів, які мають ресурсну цінність і підлягають переробці та утилізації. Основну масу відходів як вто- ринної сировини складають тара (упаковка) від продуктів харчуван- ня та продукції споживання населенням. Незважаючи на зусилля, на- правлені на стабілізацію стану екологічної безпеки, невідпрацьова- ний зв’язок між утворенням, заготівлею та утилізацією або знешкод- женням відходів.
Основними напрямками, на яких необхідно сконцентрувати увагу всіх причетних до проблеми служб області, вважаємо наступні:
· зменшення шкідливого впливу відходів на навколишнє природ- не середовище та здоров’я людини за рахунок впровадження нових сучасних високоефективних методів збирання, зберігання, переве- зення, утилізації та захоронення твердих побутових відходів відпо- відно до сучасних вимог охорони довкілля;
· налагодження ефективних систем поводження з твердими побу- товими відходами в межах територіальних громад, запобігання утво- ренню несанкціонованих звалищ відходів;
· зменшення утворення і захоронення відходів шляхом впровад- ження роздільного збирання компонентів твердих побутових відхо- дів;
· концентрація фінансових, матеріально-технічних та інших ре- сурсів для вирішення проблеми поводження з побутовими відхода- ми, зокрема будівництва та реконструкції полігонів та сміттєзвалищ. За наявними даними, протягом певного проміжку часу стабільно здійснюють діяльність, пов’язану із збиранням і заготівлею окремих видів відходів як вторинної сировини: ТОВ «Чернігів Еко Втор», ТОВ «Слов’яни»,
ПП «Чернігів-Вторма»,
ТОВ
«Органіка ЛТД», ТОВ «Аметист»,  ТОВ «Еко-Втор»   (всі   м. Чернігів),  ПП «Озон» (м. Прилуки), ФОП Кіяшко Г.Г. (м. Бахмач). Згадані суб’єкти госпо- дарювання проводять заготівлю макулатури, склобою, відходів полі- мерних, відходів гумових, матеріалів текстильних вторинних з по- дальшою відправкою на переробні підприємства. Спеціалізоване підприємство ПП «Озон» здійснює діяльність з заготівлі та перероб-
ки найбільшого переліку відходів як вторинної сировини.
На території області підприємство ТОВ «Аметист» здійснюють переробку макулатури (виробництво туалетного паперу, гофрокарто- ну) та ТОВ «Слов’яни», ТОВ «Чернігів Еко Втор» – подрібнення і гранулювання полімерів.
Аналіз наявної інформації показує, що при впровадженні ефек- тивної системи організації збирання і заготівлі відходів обсяги їх пе- рероблення, в перспективі, можуть значно зрости. Досягнення вказа- них показників можливе за рахунок забезпечення роздільного зби- рання відходів, будівництва сміттєпереробних комплексів та розвит- ку підприємств, які здійснюють переробку відходів.
Дані щодо обсягів утворення, використання і поставку відходів  як вторинної сировини обробляються Головним управлінням статис- тики в області на основі державного статистичного спостереження  за формою № 14-МТП наведені в таблиці 8.2.5.
З 2010 р. статистичне спостереження за ф. № 14-мтп «Звіт про утворення, використання і поставку вторинної сировини і відходів виробництва» органами статистики не розробляється.

8.3 Транскордонне перевезення небезпечних відходів
Транскордонне перевезення небезпечних відходів здійснюється згідно Положення про контроль за транскордонними перевезеннями небезпечних відходів та їх утилізацією/видаленням і «Жовтого» та
«Зеленого» переліків відходів, затверджених постановою Кабінету Міністрів України від 13 липня 2000 року № 1120. Експорт, імпорт та транзит небезпечних відходів здійснюється тільки за умови пись- мової згоди Мінекоресурсів України.
9. ЕКОЛОГІЧНА БЕЗПЕКА
9.1 Екологічна безпека як складова національної безпеки
Невід’ємною частиною діяльності центральних і місцевих органів виконавчої влади є забезпечення конституційного права громадян України на безпечне життя та захист об’єктів економіки від негатив- них наслідків надзвичайних ситуацій.
Населення, об’єкти господарювання та територія області перебу- вали під значним негативним впливом вражаючих чинників природ- ного та техногенного походження, які призводили до виникнення надзвичайних ситуацій, небезпечних подій та загибелі людей.
В Чернігівській області протягом 2017 року здійснювався ком- плекс правових, соціально-економічних, політичних, організаційних, інженерно-технічних та інших заходів, спрямованих на регулювання техногенної та природної безпеки, запобігання та реагування на над- звичайні ситуації, захист населення і територій, навколишнього при- родного середовища, матеріальних і культурних цінностей від нега- тивних чинників різного походження.
Безпека життєдіяльності населення та численних господарських об’єктів у районах розвитку небезпечних природних і природно-тех- ногенних процесів є однією з основних соціально-екологічних проб- лем сьогодення.
Протягом  2017 року  на  території  області  було  зареєстровано  3 147 надзвичайних ситуацій і подій, 1 з яких класифікована як над- звичайна ситуація техногенного характеру та 2 – як надзвичайні си- туації природного характеру. Внаслідок надзвичайних ситуацій та небезпечних подій 286 осіб загинули та 903 особи постраждали.
В області має місце розвиток природних екзогенних геологічних процесів. Зсуви займають домінуюче положення серед природних екзогенних геологічних процесів, насамперед у місцях інтенсивного господарського освоєння, ослаблення порід унаслідок вивітрювання, перезволоження ґрунту опадами.
Зростання активності прояву зсувного процесу відбувається під впливом природних та антропогенних факторів.
До основних природних чинників зсувних процесів відносяться метеорологічні та гідрологічні, їх дію можна суттєво зменшити шля- хом застосування пасивних та активних засобів інженерного захис- ту: зниження ерозійної та абразійної дії вод, перепланування поверх- ні та дренування схилів, закріплення схилів рослинністю, технічна меліорація ґрунтів та регулювання поверхневого стоку на схилах.
До основних антропогенних факторів, які негативно впливають на розвиток зсувних процесів, відноситься господарська діяльність: під час будівельних робіт створюється додаткове навантаження на схили, витоки води з водних споруд та комунікацій призводять до надмірного обводнення зсувонебезпечних територій.
На восьмій сесії сьомого скликання Чернігівської обласної ради від 23 лютого 2017 року затверджено перелік видатків обласного фонду охорони навколишнього природного середовища, до якого включені природоохоронні заходи: «Ліквідація наслідків зсуву та ерозійних явищ території провулку Романа Волкова в м. Новгород- Сіверський Чернігівської області» на виконання цього заходу перед- бачені кошти в сумі 377,4 тис. гривень (фактично використано кош- тів 376,09 тис. гривень) та «Відновлювальні та природозсувні роботи з реконструкції перепадного колодязя зливової водовідвідної кана- лізації по вулиці Монастирська в м. Новгород-Сіверський Чернігів- ської області», на виконання цього заходу передбачені кошти в сумі 90,0 тис. гривень (фактично використано коштів 79,46 тис. гривень).
В останні роки тривалі періоди сухої погоди сприяють виникнен- ню пожеж у природних екосистемах області. Проблема збереження лісів від вогню набула особливої гостроти. Необережне поводження з вогнем людей разом із погодними умовами (низька відносна воло- гість повітря, високий температурний фон, сильний вітер, блискавки тощо) значною мірою обумовлюють виникнення пожеж у природних екосистемах та інколи призводять до їх розповсюдження на значних площах.
Пожежонебезпечний період 2017 року розпочався у квітні. Протягом пожежонебезпечного періоду 2017 року зареєстровано
75 випадків загоряння настилу в лісі на загальній площі 57,53 га.
За цей же період 2016 року зареєстровано 29 випадків загоряння настилу в лісі на загальній площі 84,07 га.
У 2017 році в порівнянні з 2016 роком кількість пожеж в лісових масивах збільшилась в 2,6 раза, при цьому площа їх розповсюджен- ня зменшилась на 31,6%.
Крім того, протягом 2017 року зареєстровано 12 випадків заго- ряння торфу на загальній площі 5,66 га на території Козелецького, Ріпкинського, Сновського та Талалаївського районів. Загрози насе- леним пунктам та лісовим масивам не було.
В порівнянні з 2016 роком кількість випадків загоряння торфу (у 2016 році – 12 випадків) залишилася на тому ж рівні, при цьому пло- ща їх розповсюдження (у 2016 році – 13,3 га) зменшилася в 2,3 раза.
Обласним управлінням лісового і мисливського господарства, ко- мунальним підприємством "Чернігівоблагроліс", агрогосподарськи- ми і військовими лісгоспами з метою своєчасного виявлення, локалі- зації і гасіння лісових пожеж у періоди високого і надзвичайно висо- кого класів пожежної небезпеки було забезпечено постійне спосте- реження за лісовими масивами на 37 спостережних вежах, 20 лісо- вих пожежних станціях, організоване цілодобове чергування праців- ників лісових пожежних станцій. З цією метою на спостережних ве- жах обладнано 31 телевізійну систему спостереження.
Упродовж останніх років на території Чернігівської області під- топлення природного та техногенного походження, в залежності від кліматичних умов, можуть зазнавати до 50 сільських населених пунктів на території Бахмацького, Борзнянського, Козелецького, Ко- ропського, Куликівського, Менського, Новгород-Сіверського, Ріп- кинського, Сосницького, Чернігівського районів, а також понижені місця м. Чернігова (річковий порт, споруди міської каналізації в ра- йоні "Мар’їної діброви"). Загальна площа підтоплення може склада- ти до 150 км2.
Найінтенсивніше процеси підтоплення відбуваються на територі- ях, що прилягають до заплав річок, ділянок у зонах впливу водосхо- вищ та каналів, а також на територіях з природними пониженнями рельєфу.
В цілому під час повені цього року максимальні рівні води були нижчими за середньобагаторічні значення: на річці Дніпро – на 0,9- 1,4 м; на річці Десна – на 1,6-2,7 м; на річках Снов та Сейм  – 0,9-  1,0 м.
Важливою й гострою проблемою для області залишається повод- ження з забороненими і непридатними до використання хімічними засобами захисту рослин (далі ХЗЗР). Хімічні засоби захисту рослин являють собою суміші декількох хімічних речовин і представляють значну небезпеку для населення. Їх дослідження не проводилося і відповідно клас хімічної та вибухопо-жежної небезпеки не визначе- ний.
Загальна кількість  безгосподарних  агрохімікатів  становить 277,9 т, які зберігаються в 54 місцях на території Борзнянського, Варвинського, Ічнянського, Носівського, Прилуцького, Ріпкинсько- го, Семенівського, Сновського, Сосницького, Срібнянського та Чер- нігівського районів. Стан наявних місць зберігання ХЗЗР є незадо- вільним, що створює загрозу забруднення ґрунтів і підземних водо- носних горизонтів та виникнення надзвичайних ситуацій.
У 2017 році кошти на утилізацію непридатних до використання хімічних засобів захисту рослин не виділялись.
Ситуація ускладнюється тим, що в Україні на даний час відсутнє підприємство, яке б мало ліцензію на утилізацію ХЗЗР.
Загрози медико-біологічного характеру можуть мати значний вплив на довкілля та економіку області.
Протягом 2017 року було виявлено 52 неблагополучні пункти по сказу тварин  та  африканській  чумі  свиней.  Від  сказу  загинуло  77 тварин, від африканської чуми свиней – 7 тварин. У 2016 році та- ких пунктів було 67 (загинуло 105 тварин). Основним джерелом ска- зу залишаються коти, собаки та лисиці.
Випадків захворювання дикої та свійської птиці пташиним гри- пом зареєстровано не було.
ГУ Держпродспоживслужби у Чернігівській області протягом 2017 року вживалися заходи щодо недопущення занесення та поши- рення збудників особливо небезпечних хвороб тварин на територію області, постійно забезпечувався захист тварин від збудників та хво- роб шляхом здійснення профілактичних, діагностичних та лікуваль- них заходів.
Забезпечення екологічної безпеки є необхідною умовою для без- печого життя та здоров’я довкілля, а також невід’ємною умовою для просування держави на шляху інтеграції до європейської спільноти.
9.2 Об’єкти, що становлять підвищену екологічну небезпеку
На засіданні обласної комісії з питань техногенно-екологічної безпеки та надзвичайних ситуацій 19 грудня 2017 року (протокол
№ 10) затверджено «Перелік потенційно небезпечних об’єктів та об’єктів підвищеної небезпеки, розташованих на території Чернігів- ської області».
Загальний стан техногенної безпеки області обумовлений наяв- ністю на її території 736 потенційно небезпечних об’єктів та об’єктів підвищеної небезпеки, на яких зберігається значна кількість хіміч- них, вибухових і пожежонебезпечних речовин.
Хімічна небезпека в області пов’язана з наявністю об’єктів, що використовують хімічні речовини, забрудненням довкілля та утво- ренням відходів.
На території області розміщені 17 хімічно небезпечних підпри- ємств, на яких зберігаються та використовуються 5 617,5 т небезпеч- них хімічних речовин, з них аміаку – 5 328,3 т, інших небезпечних хімічних речовин – 289,2 т. Ці підприємства розподілені по ступенях
хімічної небезпеки наступним чином: ІІ ступеня –  1 підприємство, ІІІ ступеня – 5 підприємств, ІV ступеня – 11 підприємств. Кількість населення, що потрапляє в прогнозовану зону хімічного зараження, складає 1 054 чол.
Найбільше хімічно небезпечних об’єктів зосереджено у м. Черні- гові (4).
На сьогоднішній день на території області накопичено близько  11 млн. тонн відходів І-ІV класу, з них основна кількість відходів припадає на відходи ІV класу.
Із загальної кількості відходів ІV класу більше половини накопи- чені на полігоні твердих побутових відходів біля с. Масани Чернігів- ського району. Так, загальний обсяг відходів (ІV клас), накопичених протягом експлуатації полігону, складає близько 6 млн. тонн.
В області практично вирішена проблема поводження з промисло- вими відходами І-ІІІ класів небезпеки. Вжиття організаційних та адміністративних заходів дало змогу виключити їх розміщення в на- вколишньому природному середовищі – частина утилізується на іс- нуючих установках, інші – передаються для знешкодження на відпо- відних потужностях за межі області.
За даними Державної екологічної інспекції у Чернігівській облас- ті до переліку екологічно небезпечних об’єктів входить 27 об’єктів, які наведені в табл. 9.2.1.
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9.3 Радіаційна безпека
9.3.1 Стан радіоактивного забруднення Чернігівщини
Чернігівська область є однією з найбільш постраждалих у резуль- таті аварії на Чорнобильській АЕС.
На територіях, забруднених унаслідок Чорнобильської катастро- фи, опромінення у підвищених дозах зазнали не тільки люди, а й без винятку всі компоненти природного середовища. Із понадфоновим опроміненням довкілля, яке за характером накопичення є хронічним і латентним, пов’язані певні, вже реалізовані радіоекологічні ефекти. При цьому є всі підстави вважати, що у майбутньому виявлятимуть- ся ще негативніші наслідки цього опромінення.
Чернігівська область одна з небагатьох областей України, де від- сутні підприємства атомної енергетики, підприємства по видобуван- ню та переробці уранових руд, спецкомбінати та пункти по захоро- ненню радіоактивних відходів. Стан радіаційної безпеки, в основно- му, характеризується забрудненням території, що сталося після ава- рії на Чорнобильській АЕС та наявністю закритих джерел іонізуючо- го випромінювання (ДІВ), рентгенапаратів, еталонних та контроль- них джерел. Радіаційний стан територій, забруднених в результаті Чорнобильської катастрофи, на сьогодні, стабілізувався і формуєть- ся, в основному, під впливом довгоживучих радіонуклідів цезію-137 та стронцію-90.
Проте, існують об’єкти, що використовують у господарській, ме- дичній та науковій діяльності джерела іонізуючого випромінювання (ДІВ) і які потребують постійного контролю стану радіаційної безпе- ки. Щодо наявності джерел іонізуючого випромінювання, які вичер- пали ресурс експлуатації, на території області раз на три роки прово- диться інвентаризації радіоактивних відходів (останній раз проводи- лась у 2016 році).
Забруднені сільськогосподарські угіддя на території Чернігів- ської області становлять 1 735 тис. га, які потребують екологічного оздоровлення та проведення комплексу протирадіаційних заходів.
Спостереження за щільністю забруднення ґрунту і рівнями забруднення рослинної продукції радіонуклідами проводиться з  1986 року. Забруднення території області техногенними та техноген- но-підсиленими джерелами природного походження відображено у таблиці 9.3.1.1.
Радіаційний фон порівняно із 1986 роком зменшився у сотні ра- зів. Вжиті заходи, процеси самоочищення природного середовища призвели до зменшення вмісту радіонуклідів в об’єктах навколиш-
нього середовища, в продукції сільського господарства. А це, в свою чергу, зумовило зменшення доз зовнішнього та внутрішнього опро- мінення населення.

В області постійно проводиться робота щодо зменшення радіа- ційного забруднення. Здійснюються постійні спостереження за рів-
нем радіації, за впливом радіонуклідів на різні компоненти природ- ного середовища та здоров’я людей. Узагальнення і всебічний аналіз цієї інформації дадуть  можливість  оцінити  необхідність  розроб-  ки норм, що обмежують радіаційний вплив на біоту, і сформувати принципи, на яких вони повинні бути засновані.
Експериментальні дані щодо забруднення радіонуклідами про- дуктів харчування були одержані українськими спеціалістами після Чорнобильської катастрофи у 1986 році. Спостереженнями встанов- лено надзвичайно високе надходження радіаційних елементів в орга- нізм людини через харчові продукти (м’ясо, молоко), особливо з продуктами лісу (ягоди, гриби). На інтенсивність розповсюдження радіонуклідів в системі «ґрунтрослина» великою мірою впливають властивості ґрунту. Сприяють таким процесам найбільш поширені в поліських районах бідні на поживні речовини кислі деревно-підзо- листі та торфові ґрунти. На таких ґрунтах міграційна здатність ос- новних радіонуклідів значно вища, ніж на ґрунтах більш важкого ме- ханічного складу.
В 2017 році продовжувались роботи з організації радіологічного контролю сільськогосподарської та лісогосподарської продукції Се- менівського, Корюківського, Сосницького, Ріпкинського та Чернігів- ського районів. Ці території віднесено до ІІІ зони гарантованого доб- ровільного відселення. За бюджетною програмою КПКВ 2408070
«Радіологічний захист населення та екологічне оздоровлення терито- рій, що зазнали радіоактивного забруднення» було використано 243,8 тис. грн. Кошти були розподілені між управліннями агропро- мислового комплексу райдержадміністрацій Семенівського, Корю- ківського, Сосницького, Ріпкинського та Чернігівського районів.
Протягом  2017 року  радіологами  було  відібрано  і  перевірено  3 798проб зразків сільськогосподарської та лісової продукції. У жовтні-листопаді 2017 року перевищення рівня вмісту радіонуклідів (ДР-2006) зафіксовано в грибах свіжих в селі Прогрес Семенівського району. З досліджених 10 проб грибів свіжих у 5 пробах було вияв- лено перевищення допустимого рівня вмісту радіонуклідів. Рівень забруднення становив 510 Бк/кг (л) при нормі допустимих рівнів вмісту радіонуклідів 500 Бк/кг (л). В інших місяцях 2017 року пере- вищень значень допустимих рівнів вмісту радіонуклідів в дослідже- них пробах не зафіксовано.
Узагальнена інформація про  результати  досліджень  щомісяч-  но передавалась до відповідального виконавця за вказаною програ- мою – Державного агентства України з управління зоною відчужен- ня.
За інформацією Північної державної інспекції з ядерної та радіа- ційної безпеки Державної інспекції ядерного регулювання, в табли- ці 9.3.1.2 надано перелік суб’єктів діяльності у Чернігівській області, що використовують ДІВ з високим ступенем ризику.

За інформаціює Північної інспекції з ядерної та радіаційної без- пеки Державної інспекції ядерного регулювання України, у 2017 ро-
ці випадків радіаційних аварій на території Чернігівської області не зафіксовано.
За даними щорічних звітів з радіаційної безпеки ліцензіатів за 2017 рік, радіаційний фон на території об’єктів, за межами зон з об- меженим доступом, знаходиться в межах природного радіаційного фону.
Крім того, область розміщена в зоні потенційно небезпечного впливу можливих аварій на трьох АЕС: Курській (Росія), Смолен- ській (Росія) та Ігналінській (Литва). Крім вищезгаданих, область може зазнати негативного впливу в разі аварії на Калінінській АЕС (Росія), Нововороніжській АЕС (Росія) і на АЕС, що розташовані в Болгарії, Угорщині, Чехії та Словаччині.
Значний вплив на ризик виникнення надзвичайних ситуацій ма- ють такі фактори, як погіршення матеріально-технічного забезпечен- ня, недотримання виробничої і техногенної дисциплін, ігнорування екологічних вимог і стандартів, низький рівень застосування прогре- сивних ресурсозберігаючих і екологобезпечних технологій та систе- ми оповіщення.
Головним шляхом забезпечення радіаційної безпеки має бути за- безпечення надійного контролю за станом радіаційної безпеки схо- вищ радіоактивно забруднених відходів дезактивації та під час вико- ристання джерел іонізуючого випромінювання.
9.3.2 Поводження з радіоактивними відходами
Діяльність щодо поводження з радіоактивними відходами, які утворюються при використанні джерел іонізуючого випромінювання в народному господарстві, виконує Державне об’єднання "Радон" (далі – ДСП «Київський ДМСК»), яке має у своєму складі 6 міжоб- ласних спеціалізованих комбінатів. Територіально Чернігівська об- ласть закріплена за Київським міжобласним спецкомбінатом.
Задачею ДСП «Київський ДМСК» є контроль за радіаційним і технічним станом об’єктів та веде спостереження за мережею на- глядових пунктів для радіоекологічного моніторингу.
Основна маса радіоактивних відходів, накопичених в області, утворилась в результаті проведення дезактивації території і споруд.
Загальна кількість об’єктів, які знаходяться на обліку та контро- лі ДСП  «Київський  ДМСК»  на  території  Чернігівської  області  – 3 пункти зберігання відходів дезактивації (ПЗВД), а саме: "Корю- ківський", "Семенівський", "Ріпкинський".
Радіоактивні відходи, накопичені в області, утворились в резуль- таті закінчення терміну експлуатації джерел ДІВ, які використовува-
лись на підприємствах, в установах та організаціях, в медицині, про- мисловості та наукових дослідженнях. Згідно з даними Державного регістру джерел іонізуючого випромінювання перелік суб’єктів ви- користання ДІВ на території Чернігівської області надано в таблиці 9.3.2.1.

Останні регламентні роботи в Чернігівській області ДСП «Київ- ський ДМСК» були виконані в осінній період 2016 року у Ріпкин- ському, Корюківському та Семенівському районах. За результатами обстеження складався акт, в якому зафіксована оцінка технічного та радіаційного стану об’єктів. Один примірник акта зберігається у від- повідному відділі з питань надзвичайних ситуацій Ріпкинської, Ко- рюківської та Семенівської районних держадміністрацій.
Під час обстеження об’єктів було встановлено, що технічний стан ПЗВД «Корюківський» є задовільним, «Ріпкинський» та «Семенів- ський» є незадовільним, що пов’язано з відсутністю огорожі та виїз- них воріт.
У 2017 році зареєстровано 2 випадки перевищення радіаційного фону гамма-випромінювання, а саме:
· 16 липня на пункті пропуску через державний кордон «Славу- тич» спрацювала стаціонарна система радіаційного контролю. Під час детального радіаційного контролю виявлено металевий трос з перевищенням радіаційного фону гамма-випромінювання, який було вилучено та передано на утилізацію до  ДСП «Київський  ДМСК» ДК «УкрДО «Радон»;
· 15 грудня на пункті пропуску через державний кордон «Славу- тич» спрацювала стаціонарна система радіаційного контролю, було затримано водія автобуса «ПАЗ», жителя с. Ковпита Чернігівського району. Під час детального радіаційного контролю виявлено букси- рувальний трос з перевищенням радіаційного фону гамма-випромі- нювання, який було вилучено та передано на утилізацію до ДСП
«Київський ДМСК» ДК «УкрДО «Радон».
9.3.3 Стан радіаційної безпеки у зоні відчуження і зоні безумовного (обов’язкового) відселення
Стан радіаційної безпеки у зоні відчуження і зоні безумовного (обов’язкового) відселення не відносяться до компетенції Департа- менту.
10. ПРОМИСЛОВІСТЬ ТА ЇЇ ВПЛИВ НА ДОВКІЛЛЯ
10.1 Структура та обсяги промислового виробництва
У промисловому комплексі  Чернігівської  області  протягом  2017 року з позитивною динамікою працювала переважна більшість галузей. За підсумками 2017 року, порівняно з 2016 роком індекс промислової продукції становив 96,1%. У добувній промисловості і розробленні кар’єрів обсяги промислового виробництва склали 93%, в переробній промисловості – 96,7%. Суттєвий приріст виробництва забезпечили галузі, підприємства яких, зокрема, задіяні для виконан- ня замовлень для оборонно-промислового комплексу, – виробництво готових металевих виробів (+18,6%), машинобудування (+16,6%) та текстильне виробництво, виробництво одягу, шкіри та виробів зі шкіри (+1,1%). Наприклад, такі підприємства: ДП «НВК «Прогрес», ДП «171-й Чернігівський ремонтний завод», НВО «Група  компа-  ній «МАГР», ТОВ «НВП «Метекол», ТОВ «Український кардан» та деякі інші. Крім того, ПАТ «ЧеЗаРа» та ДП «РАПІД» взяли участь у міжнародних космічних програмах.
Також зростання досягнуто у виробництві хімічних речовин і хі- мічної продукції (+71,7%), на підприємствах з виготовлення виробів з деревини, виробництва паперу та поліграфічної діяльності (+8,1%), гумових і пластмасових виробів (+5,6%).
Водночас, негативні тенденції, що склалися з початку року на підприємствах з виробництва харчових продуктів, напоїв та тютюно- вих виробів (-9,8%, питома вага – 45,1%), стали визначальними для роботи всієї переробної галузі (-3,3%) та вплинули на загальний ін- декс у цілому по промисловості, який склав 96,1%. Серед окремих видів продукції більше вироблено деревини, уздовж розпиляної чи розколотої, інструментів ручних, пожежних машин, автобусів; мен- ше – шпалер, вогнегасників, верстатів для оброблення деревини. У постачанні електроенергії, газу, пари та кондиційованого повітря у 2017 році порівняно з 2016 роком промислове виробництво скороти- лося на 3,3%.
Підприємства області у 2017 році реалізували промислової про- дукції (товарів, послуг) на 28 439 млн. грн, з якої 17% реалізовано за межі України. Із загального обсягу реалізації 73% припадає на про- дукцію переробної промисловості, 18% – підприємств із постачання електроенергії, газу, пари, 8% – добувної промисловості, 1% – водо- постачання, каналізації та поводження з відходами. У структурі реа- лізації переробної промисловості переважає продукція підприємств із виробництва харчових продуктів, напоїв та тютюнових виробів
(45%). Підприємства цієї галузі є найактивнішими експортерами своєї продукції за кордон. Понад дві третини (70%) загального обся- гу промислової продукції області реалізували підприємства обласно- го центру та міста Прилуки.
Індекс споживчих цін (індекс інфляції) за 2017 рік становив 113,9%, в Україні – 113,7%. Ціни на продукти харчування та безал- когольні напої в області за 2017 рік зросли на 17,4%. Найбільше (на 71,8% та 69,4% відповідно) подорожчали пшоно та сало, на 22,2- 31,5% – сири, яйця, рис, хліб, фрукти, м’ясо та м’ясопродукти, моло- ко та сметана; на 14,4-18,7% – борошно пшеничне, масло, овочі. Водночас крупи гречані подешевшали на 31,1%, цукор – на 11,3%. Тютюнові вироби зросли в ціні на 35,8%, алкогольні напої – на 10,1%.
У 2017 році підприємства (юридичні особи) Чернігівщини, основ- ним видом економічної діяльності яких є роздрібна торгівля, реалі- зували населенню споживчих товарів на 10 млрд. грн, що на 4% більше порівняно з обсягами 2016 року. При цьому продаж продо- вольчих товарів зріс на 4%, непродовольчих – на 5%.
Серед непродовольчих товарів чималим попитом у населення ко- ристувалися товари фармацевтичні, світлі нафтопродукти, газ стис- нений та скраплений для автомобілів, автомобілі та автотовари, ма- теріали будівельні та залізні вироби, товари парфумерно-косметичні, частка яких склала третину від усіх реалізованих споживчих товарів. На продукти харчування (без алкогольних напоїв та виробів тю- тюнових) припадало 35% роздрібного продажу. Значно більше, ніж у 2016 році, було продано рибних продуктів, круп, яєць, кондитер- ських виробів та свіжих овочів. Товарів від українського виробника
було реалізовано 63% від роздрібного товарообороту.
За даними Головного управління статистики у Чернігівській області,   на   Чернігівщині   здійснюють    господарську   діяльність 5 904 підприємств, з яких 5 великих, 339 малих та 5 560 малих (з них
4 649 мікропідприємств).
За даними Головного  управління Державної фіскальної служби   в області, протягом 2017 року було взято на облік майже 7,3 тис. суб’єктів підприємництва, у т. ч. 1 185 – юридичних осіб (кількість припинених – 461 од.) та 6 111 од. – фізичних осібпідприємців. За 2017 рік надходження до місцевих бюджетів від діяльності суб’єктів малого та середнього підприємництва зросли порівняно з 2016 ро- ком на 35,6% і становили 2,1 млрд. грн (51,0% від усіх податкових надходжень, які контролюються Державною фіскальною службою в області). З метою забезпечення ефективного використання надр, ви-
добутку корисних копалин у 2017 році створено комунальне підпри- ємство «Надра Чернігівщини». У 2017 році введено в дію низку но- вих промислових об’єктів:
· сучасний хлібозавод з виготовлення хліба за латвійською рецеп- турою ТОВ «Рижський хліб» у м. Чернігові;
· завод з виробництва зернових пластівців ТОВ «Добродія Фудз» у смт Михайло-Коцюбинське Чернігівського району;
· дільниця з переробки деревини (паливні пелети, брикети, клеє- ний щит, тріска паливна та пиломатеріали) ПАТ «Слов’янські шпа- лери – КФТП» у м. Корюківці;
· виробничий комплекс з виготовлення металовиробів і метало- конструкцій ТОВ «Паритет-К» у м. Ніжині;
· ІІІ черга цеху з виробництва апаратів для дистиляції, фільтрації  і очищення ТОВ «ТАН» у м. Чернігові;
· цілісний комплекс виробничого підприємства з виробництва об- ладнання для видуву ПЕТ-тари та видувних форм ТОВ «ПЕТ Техно- лоджис Україна» у м. Чернігові;
· виробниче приміщення під встановлення технологічної лінії з виробництва картоплі фрі ПрАТ «Корпорація «Інтерагросистема» у м. Мені.
Обсяги реалізованої промислової продукції (інформація Голов- ного управління статистики у Чернігівській  області)  за  основни-  ми видами діяльності та підсумки роботи промисловості області за 2017 рік наведено в табл. 10.1.1. та 10.1.2.
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Зменшення поголів’я худоби обумовило спад виробництва моло- ка рідкого обробленого (на 12,6%), масла вершкового (на 4,7%), йо- гурту (33,1%) та, незважаючи на це, збільшилось виробництво м’яса великої рогатої худоби (на 19,7%), сиру сичужного та плавленого (на 30,3%).
З метою вирішення проблемних питань функціонування галузей, в межах чинного законодавства вживаються заходи щодо стабілізації роботи промислових підприємств області.
Одним із вагомих напрямів відродження промисловості області, зокрема машинобудування та легкої промисловості, є залучення міс- цевих підприємств до виконання державних замовлень в оборонній сфері та співпраці з державними силовими структурами.
Велике значення для розбудови промисловості області у 2017 ро- ці відіграло залучення іноземних інвестицій. Серед інвестиційних проектів, які були реалізовані в минулому році, варто відмітити на- ступні: відкриття сучасного хлібозаводу у м. Чернігів ТОВ «Риж- ський хліб»; введення в експлуатацію дільниці з переробки дереви- ни ПАТ «Слов’янські шпалери – КФТП»; виробничий комплекс з виготовлення металовиробів і металоконструкцій у м. Ніжин ТОВ
«Паритет-К» тощо.
10.2 Вплив на довкілля
Промисловий комплекс посідає одне з перших місць серед за- бруднювачів навколишнього природного середовища відходами, ви- кидами, стічними водами всіх видів виробництв.
За даними Головного управління статистики у Чернігівській області у 2017 році від підприємств області в повітряний басейн на- дійшло близько 32 тис. т забруднюючих речовин, що на 15% менше, ніж у 2016 році.
На один квадратний кілометр території області в середньому по- трапила майже 1 тонна шкідливих речовин. Найбільшого антропоге- ного навантаження зазнали міста обласного значення, де викиди на  1 квадратний кілометр території значно перевищили середній рівень по області: у Чернігові – у 168 разів, Ніжині – у 23 рази, Прилуках – у 17 разів, Новгороді-Сіверському – у 12 разів.
З метою  охорони  атмосферного  повітря  від  забруднення  у 2017 році підприємства області здійснили 10 заходів, які сприяли зменшенню шкідливих викидів у атмосферу на 17 т.
КЕП «Чернігівська ТЕЦ» ТОВ фірми «ТехНова», незважаючи на 1,3 млн. грн капіталовкладень на охорону атмосферного повітря та зменшення на третину викидів забруднюючих речовин, залишається основним забруднювачем регіону. Обсяги викидів у атмосферне по- вітря цього підприємства складають 35% у загальному обсязі вики- дів області.
Найбільшими забруднювачами довкілля по скидах забруднених стічних вод у водні об’єкти області залишається КП «Чернігівводо- канал» Чернігівської міської ради.
За попередніми даними у 2017 році на території області утво- рилося 733 тис. т відходів, з них 74% – на підприємствах, решта – у домогосподарствах. Частка відходів ІV класу небезпеки становила
99,9%. За категоріями матеріалів найбільшу питому вагу становили відходи рослинного походження (майже третину до всіх утворених).
10.2.1 Гірничодобувна промисловість
Продовжуються негативні тенденції у добувній промисловості. Внаслідок природного вичерпування родовищ нафти та природного газу, незважаючи на зростання обсягів видобутку інших корисних копалин (в основному піску), виробництво зменшилось на 7,0 %.
Збільшення обсягів фінансування геологорозвідувальних робіт дало б змогу в наступних періодах підвищити ефективність викорис- тання мінерально-сировинної бази регіону, наростити обсяги видо- бутку і переробки вуглеводнів.
У постачанні електроенергії, газу, пари та кондиційованого повіт- ря у 2017 році порівняно з 2016 роком обсяги виробництва скороти- лися 3,3%.
10.2.2 Металургійна промисловість
Суттєвий приріст спостерігався у металургійному виробництві, виробництві готових металевих виробів, крім машин та устаткуван- ня (22%), та машинобудуванні (16,3%). Адже дані галузі задіяні у виконанні замовлень для оборонно-промислового комплексу Украї- ни.
10.2.3 Хімічна та нафтохімічна промисловість
У  хімічній  промисловості  Чернігівської   області   протягом 2017 року виробництво хімічних речовин і хімічної продукції порів- няно з 2016 роком зросло на 71,7%.
Підприємства хімічної промисловості області виробляють фарби та лаки, рідини гальмівні гідравлічні, антифризні речовини, нитки монофіламентні штучні, мило, шампуні, засоби мийні та для чищен- ня.
З початку  року  підприємства  з  виробництва  хімічних  речовин і хімічної продукції реалізували промислової продукції на 93 млн. грн.
Серед  основних  виробників  продукції  –  ДП   «Пластмас»  ТОВ
«Пластмас-Прилуки»,  ТОВ  «Делфін  Дістриб’юшн  Україна»,  ТОВ
«Мейнпак», ПАТ «Ніфар», ТОВ «Планета-інкс», ТОВ «Канон».
10.2.4 Харчова промисловість
На підприємствах із  виробництва  харчових  продуктів,  напоїв  та тютюнових виробів обсяг промислової продукції порівняно  з 2016 роком зменшився на 9,8%.
Спостерігалося зменшення випуску вершкового масла – на 4,7%, борошна – на 5,7%, ковбасних виробів – на 7,4%, свіжого чи охолод- женого м’яса свиней – на 9%, хліба та виробів хлібобулочних, нетри- валого зберігання, рідкого обробленого молока – на 12,6%, йогуртів та інших ферментованих чи сквашених молока та вершків – на 33,1%, соняшникової нерафінованої олії – на 44,6%. Водночас зрос- ло виробництво сирів сичужних та плавлених (на 30,3%), свіжого чи охолодженого м’яса великої рогатої худоби (на 19,7%), круп (на 18,5%), напоїв безалкогольних (на 2,6%).
10.3 Заходи з екологізації промислового виробництва
Істотними чинниками негативного впливу на природні ресурси області є: викиди в атмосферу, скиди недостатньо очищених стічних вод, продукування та накопичення відходів, в тому числі небезпеч- них речовин. З метою мінімізації негативного впливу на довкілля за 2017 рік Департаментом видано 295 дозволів на викиди забрудню- ючих речовин в  атмосферне повітря стаціонарними джерелами та  77 дозволів на спеціальне водокористування.
За даними Головного управління статистики у Чернігівській області,  протягом  року  утилізовано,  оброблено  (перероблено)   168 тис. т відходів, спалено для отримання енергії 12 тис. т.
На території Чернігівської області найбільшими із забруднювачів довкілля є два підприємства: КЕП «Чернігівська ТЕЦ» ТОВ фірми ТехНова» та КП «Чернігівводоканал» Чернігівської міської ради. Да- ними підприємствами протягом року проводились відповідні приро- доохоронні заходи.
У 2017 році згідно Плану заходів КЕП «Чернігівська ТЕЦ» ТОВ фірми «ТехНова» по поліпшенню екологічного стану навколишньо- го середовища виконані наступні природоохоронні заходи:
· спеціалізованою організацією ТОВ «Науково-виробниче об’єд- нання «ЕКОАЛЬЯНС» проведена перевірка ефективності роботи пи- логазоочисного обладнання та контроль за дотриманням встановле- них нормативів граничнодопустимих викидів забруднюючих речо- вин в атмосферу від стаціонарних джерел КЕП «Чернігівська ТЕЦ»;
· згідно затверджених графіків ремонту основного обладнання виконані поточні роботи ремонту мокрих золоуловлювачів пилову- гільних котлів ст. № 1-4;
· з метою поліпшення процесу спалювання вугілля у топках кот- лів, проведені заміни пиложивильників (8 шт.) котла ст. № 1; заміна ізоляції та обмурівки котла ст. № 2 від відм 16,0 м до верхніх колек- торів; заміна газоходів від золовловлювачів до димососів котлів
ст. № 1, 2; поточний ремонт золовловлювачів з частковою заміною футерівки котлів ст. № 3, 4;
· персоналом котло-турбінного цеху ТЕЦ постійно проводився контроль за станом огороджувальних дамб та поверхонь карт золо- відвалу № 1. У суху пору року, з метою запобігання пиління карт, їх площі заливалися водою;
· на золонакопичувачі № 3, розташованого на території Киїнської сільради, були частково рекультивовані карти № 1, 2.2 та нарощені огороджувальні дамби на ставках № 1, 2;
· з метою уникнення пошкоджень та зливу золоводяної пульпи в місцях їх проходження проведений ремонт золошлакопроводів;
· згідно укладеного договору із спеціалізованою організацією бу- ли проведені роботи по збору та вивозу на утилізацію відходів ви- робництва.
Підприємство КП «Чернігівводоканал» Чернігівської міської ра- ди здійснює очистку стічних вод міста Чернігів. Концентрація за- бруднюючих речовин, що скидаються разом зі зворотніми водами, після очищення на очисних спорудах підприємства в річках не пе- ревищувала встановлені нормативи гранично допустимого скиду.
У 2017 році обсяг скидів у водні об’єкти зворотних вод становить
15 865,3 тис. м3.
Протягом 2017 року підприємством виконано ряд природоохо- ронних заходів: будівництво насосної станції перекачування промис- лових стоків на каналізаційних очисних спорудах м. Чернігова; замі- на каналізаційного колектора по вул. Ушинського – 915 км; виконані роботи по тампонажу артезіанських свердловин: № 23, № 24 водоза- бору «Ялівщина», № 45, № 49 водозабору «Подусівка», № 17, № 57,
№ 70 водозабору «Бобровиця»; вивезено мулу з мулових карт очис- них каналізаційних споруд на сільськогосподарські поля; проведе- ний ремонт огорожі санітарних зон для підтримування в належному санітарно-технічному стані зон суворого режиму на артсвердлови- нах тощо. Всього за кошти підприємства виконано робіт на суму       8 184,88 тис. грн.
11. СІЛЬСЬКЕ ГОСПОДАРСТВО ТА ЙОГО ВПЛИВ НА ДОВКІЛЛЯ
11.1 Тенденції розвитку сільського господарства
Чернігівщина має значний сільськогосподарський потенціал і є однією з найрозвинутіших аграрних областей України – забезпеує 4,4% виробництва сільськогосподарської продукції країни та значну частину валової доданої вартості. На  території  області функціонує  1 101 сільськогосподарське підприємство, з них 627 фермерських господарств, 311 господарських товариств, 117 приватних підпри- ємств, 15 сільськогосподарських кооперативів, 7 державних підпри- ємств та 24 інші.
Аграрії області завершили 2017 рік з індексом динаміки валової сільськогосподарської продукції на рівні 105,3% та зайняли шосту сходинку серед регіонів України. Крім того, область піднялась на одну сходинку за обсягом виробництва та по виробництву на одну особу, посівши відповідно 10 та 5 місця.
Сільгоспвиробникам вдалось вперше перетнути чотиримільйонну позначку зі збирання зернових культур – з площі майже 694 тис. га (+40 тис. га до рівня 2016 року), отримано 4 мільйони 79 тисяч тонн зернових культур, що на 330 тис. т (+9%) більше попереднього ре- корду 2016 року. Рівень урожайності склав 58,8 ц/га (+1,7 ц/га до 2016 року).
Динаміка валового збору зернових та зернобобових культур за останні роки наведена на рис. 11.1.3.

Рис. 11.1.3 Динаміка валового збору зернових та зернобобових культур, тис. тонн
Цим досягненням аграрії забезпечили Чернігівщині найвищий ре- зультат в її історії, а також 4-те місце (у 2016 році – 7 місце) в за-
гальнодержавному показнику по валовому збору та 3-тє за рівнем врожайності всіх зернових культур. Валовий збір кукурудзи на зерно склав майже 2,9 мільйона т, що на 283 тис. т більше 2016 року, при рівню урожайності 75,3 ц/га.
Соняшника намолочено понад 467,7 тис. т (-69,8 тис. т) при вро- жайності 24,2 ц/га. Сої намолочено понад 225,1 тис. т (-1,5 тис. т) при врожайності 20,5 ц/га. Інформація щодо валового збору сіль- ськогосподарських культур наведена у таблицях 11.1.1. та 11.1. 2.

В області налічується 1 164 зернозберігальних об’єктів загальною потужністю 2,8 млн. тонн. При цьому на  9-ти  об’єктах  у 2017 ро-  ці було проведено будівництво/реконструкцію на загальну  суму  93,4 млн. грн.
З метою розвитку інфраструктури зерносушильного господарства в 2017 році введено в експлуатацію 6 зернових сушарок загальною
потужністю 5,4 тис. т за добу, з них 4 одиниці працюють на альтер- нативному паливі.
Загалом, в області налічується 211 зернових сушарок загальною потужністю 131,9 тис. т/добу, з яких працюють:
· 156 – на природному газі;
· 19 – на нафтопродуктах;
· 36 – на біоресурсах (рослинні рештки, тверде паливо).
В рамках технічного переоснащення сільськогосподарського ви- робництва агровиробниками області придбано: 187 тракторів, 78 зер- нозбиральних комбайнів, 3 кормозбиральні комбайни та 827 оди- ниць іншої сільськогосподарської техніки та обладнання на загальну суму 1 033,6 млн. грн., що на 447,9 млн. грн. більше попереднього року. В галузі тваринництва завершено будівництво/реконструкцію 9-ти об’єктів на загальну суму 93,5 млн грн.
Загалом, у 2017 році у сільське, лісове та рибне господарство залучено 3 282,8 млн. грн. інвестицій, що майже в 1,6 раза більше відповідного періоду 2016 року та складає 48,1% загально-обласних інвестицій. Крім того, обсяг прямих іноземних інвестицій на 31.12.2017 року становить 11,9 млн. дол. США.
У 2017 році з Державного бюджету підприємства агропромисло- вого комплексу Чернігівської області отримали підтримку в розмірі 139,7 мільйона гривень по шести напрямках. Крім того, з обласного бюджету на розвиток галузі було виділено понад 1,3 млн. гривень. Вже не є секретом, що аграрна галузь стала локомотивом економіки країни та за рахунок експорту забезпечує державу валютою. Загаль- ний експорт області за 2017 рік склав 625,1 млн. дол. США. При цьо- му, експорт продукції аграрного сектору становив 384,5 млн. (61,5% від загального експорту області); імпорт – 80,9 млн. дол. США (18,2%). Сальдо позитивне і складає 303,6 млн. дол. США.
В товарній структурі переважали продукти рослинного поход- ження, доля яких склала 96,7% від всієї експортованої аграрної про- дукції.
11.2 Вплив на довкілля
Агропромисловий комплекс є одним із найвідчутніших чинників впливу на довкілля. Особливість сільськогосподарського впливу на навколишнє середовище полягає насамперед у використанні великих площ під сільськогосподарські потреби. Сільськогосподарські угіддя становлять 2 067,5 тис. га або 64,8% земельного фонду Чернігівської області.
Весь спектр сільськогосподарських впливів можна розділити на дві групи: вплив землеробства і тваринництва.
Вплив землеробства на природний комплекс починається з зни- щення на великих площах спільноти природної рослинності і заміни її культурними видами. Наступний компонент, що зазнає істотні змі- ни, – ґрунт. У природних умовах ґрунтова родючість постійно під- тримується тим, що взяті рослинами речовини знову повертаються в неї з рослинним опадом. У землеробських комплексах основна час- тина елементів ґрунту вилучається разом з урожаєм, що особливо типово для однорічних культур. Подібна ситуація повторюється що- року, тому існує ймовірність того, що через кілька десятків років за- пас основних елементів ґрунту буде вичерпано. Для заповнення ви- лучених речовин в ґрунти вносять в основному мінеральні добрива. Це має як позитивні наслідки – поповнення запасів поживних речо- вин у ґрунті, так і негативні – забруднення ґрунту, води і повітря. Крім мінеральних добрив у ґрунт вносяться різні хімічні речовини для боротьби з комахами (інсектициди), бур’янами (пестициди), для підготовки рослин до збирання. Більшість цих речовин дуже токсич- ні, не мають аналогів серед природних сполук, дуже повільно роз- кладаються мікроорганізмами, тому наслідки їх застосування важко передбачити.
Вплив тваринництва на природний ландшафт характеризується низкою специфічних особливостей. Перша полягає в тому, що тва- ринницькі ландшафти складаються з різнорідних, але тісно пов’яза- них між собою частин, таких, як пасовища, вигони, ферми, зони ути- лізації відходів і т. д. Кожна частина вносить особливий внесок у за- гальний потік впливу на природні комплекси. Друга особливість – менше територіальне поширення в порівнянні із землеробством. Ви- пас тварин в першу чергу впливає на рослинний покрив пасовищ. Найбільш негативна сторона впливу тваринництва на ландшафт – за- бруднення природних вод стоками тваринницьких ферм.
11.2.1 Внесення мінеральних і органічних добрив на оброблювані землі та під багаторічні насадження
Тенденції щодо зміни агрохімічних показників якості ґрунтів, під впливом яких формується урожай сільськогосподарських культур, контролює Чернігівська філія ДУ «Держґрунтохорона», що прово- дить обстеження та паспортизацію земель області. Результатами та- кої роботи (окремо по кожному господарству) є виготовлення агро- хімічних картограм еколого-агрохімічної оцінки ґрунтів, поширення кислих ґрунтів, забезпеченості рухомими формами фосфору та калію тощо, що необхідно для ведення науково-обґрунтованого агровироб- ництва.
За останнє десятиріччя минулого століття обсяги застосування добрив значно зменшились. Різке зменшення досягло найнижчого рівня в 2000 році, коли було внесено лише по 10 кг поживних речо- вин мінеральних добрив на 1 га посівної площі. З 2001 року в розра- хунку на 1 га посіву обсяги внесення туків нарощувались, проте за- гальна їх кількість залишається на досить низькому рівні. В серед- ньому за 2001-2005 роки на 1 га  посівної  площі  було  внесено  по 31 кг поживних речовин мінеральних і 1,6 т органічних добрив, що порівняно з 1986-1990 роками менше, відповідно, в 5,3 і 6,7 раза.
Щоб загострити увагу землекористувачів до проблем раціональ- ного використання земельних ресурсів, Департаментом постійно, че- рез організаційні заходи (наукові та науково-практичні семінари, на- ради і конференції, інші заходи), приділяється значна увага питан- ням збереження та підвищення родючості ґрунтів, що є найважливі- шою умовою сталого та безпечного виробництва сільськогосподар- ської продукції. Таким чином здійснюється вплив на аграріїв, який спрямований на стабілізацію роботи галузі рослинництва, науково- обґрунтоване ведення виробництва, збереження та підвищення ро- дючості ґрунтів.
Як результат, в останні роки, в цілому по області спостерігається позитивна динаміка по внесенню мінеральних добрив під посіви сільськогосподарських культур. Зокрема, вже за 2006-2010 роки на   1 га посівної площі в середньому було внесено майже по 61 кг по- живних речовин мінеральних добрив, в 2011-2012 – по 76 кг, в 2013- 2015 – по 103 кг, в 2016 році – 129 кг на 1 га, а в 2017 році їх внесен- ня на 1 га посівної площі склало 139 кг поживних речовин, що біль- ше рівня 2016 року на 10 кг.
Інформація щодо внесення мінеральних та органічних добрив на- ведена в таблицях 11.2.1.1.-11.2.1.3.
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За темпами приросту рівня удобрення Чернігівська область по- стійно випереджає загальнодержавний показник і якщо в 2015 році ми були на 10 місці, в 2016 – 6, то в 2017 зайняли 4 місце.
Динаміка внесення мінеральних добрив та поживних речовин на- ведена на рис. 11.2.1.

Рис. 11.2.1. Динаміка внесення мінеральних добрив та поживних речовин, кг/га
Щодо органічних добрив, – виробництво гною залишилось на то- му ж рівні, але поступово розширюються посіви сидеральних куль- тур, майже повністю припинилось спалювання соломи на полях, яка в основному подрібнюється і приорюється, так як і рослинні рештки кукурудзи та соняшника.
11.2.2 Використання пестицидів
З приходом на Чернігівщину потужних інвестицій з кожним ро- ком збільшується площа ріллі в обробітку, оновлюється автопарк господарств, своєчасно закуповуються та використовуються засоби захисту. Позитивним є те, що такі господарства встановлюють ста- ціонарні пункти для протруювання насіння, для приготування робо- чих розчинів, мають машини для перевезення та завантаження про- труєного насіння, закуповують сучасні обприскувачі, мають кваліфі- кованих агрономів із захисту рослин.
За інформацією Головного  управління  Держпродспоживслужби в Чернігівській області, протягом року в області проведено захист посівів  від  бур’янів  на  площі  910,5 тис. га,  від  шкідників   –  251,5 тис. га, від хвороб – 249,5 тис. га, проведено десикацію на пло- щі 72,7 тис. га. Для виконання даного об’єму захисних заходів вико- ристано 1 362,6 тонн хімічних засобів захисту рослин.
На перевагу хімічному методу, з кожним роком в області збіль- шується використання біологічного методу захисту рослин, що дає можливість зменшити негативний вплив хімічних препаратів на нав- колишнє середовище, зберегти корисну ентомофауну та отримати біологічно чисту продукцію.
Останнім роком відмічається тенденція збільшення посівних площ, зайнятих кукурудзою. Вирощування даної культури, часто мо- нокультурою, сприяло збільшенню ураження рослин гусеницями стеблового кукурудзяного метелика, боротьба з яким хімічним мето- дом складна, затратна і малоефективна. Більшу біологічну та еконо- мічну ефективність має внесення біологічного агента – трихограми, під час масового льоту метелика.
Товаровиробники прорахували економічну доцільність боротьби із стебловим кукурудзяним метеликом методом трихограмування посівів, у 2017 році провели випуск трихограми на площі 135,9 тис. га.
ТОВ «Земля і Воля» Бобровицького району, яке спеціалізується на вирощуванні кукурудзи на зерно, має лабораторію по виробницт- ву трихограми, для забезпечення власних потреб, так у 2017 році да- не господарство внесло трихограму на площу 29,9 тис. га на орендо- ваних землях Чернігівської області.
Проте, основним недоліком даного методу боротьби з шкідником є відсутність на території Чернігівської області лабораторії по ви- робництву трихограми, необхідної для забезпечення потреб області.
Також останні роки спостерігається збільшення посівів сої. Для підвищення продуктивності даної культури та стійкості до стресових умов вирощування використовуються біопрепарати.
З кожним роком усе більшого поширення набувають розробки Чернігівських учених-мікробіологів. Обсяги впровадження наукової продукції Інституту сільськогосподарської мікробіології та агропро- мислового виробництва НААН, розташованого у м. Чернігові, суттє- во збільшилися порівняно з попереднім роком.
Протягом року в Чернігівській області внесено біопрепаратів у посівах сільськогосподарських культур на площі 213,3 тис. га, з них: трихограмовано – 135,9 тис. га, на площі 76,3 тис. га внесено мікро- біологічні препарати для підвищення продуктивності сільськогоспо- дарських культур та проведено захист від мишоподібних гризунів на площі 1,1 тис. га.
За інформацією Головного управління Держпродспоживслужби в Чернігівській області, застосування засобів захисту рослин на тери- торії Чернігівської області наведено у табл. 11.2.2.1.
11.2.3 Екологічні аспекти зрошення та осушення земель
Меліорація – це система заходів, пов’язаних із корінним поліп- шенням властивостей ґрунтів і спрямованих на підвищення їхньої родючості. Існує понад 30 видів меліорації. Найпоширенішим серед них є гідромеліорація – зрошення та осушення.
За інформацією Деснянського басейнового управління водних ре- сурсів, Чернігівська область знаходиться на сьомому місці в Україні за кількістю меліорованих земель. В області побудовано 304 меліо- ративних системи (303 осушувальних та 1 зрошувальна). Найбіль- шими є системи «Остер», «Доч-Гали», «Смолянка», «Убідь», «Ро- мен». Всього меліорованих земель 300,3 тис. га, з них зрошених –  0,5 тис. га, осушених – 299,8 тис. га. В складі осушених земель: з за- критим дренажем – 167,4 тис. га, з двостороннім регулюванням – 240,9 тис. га. З 299,8 тис. га осушених земель використовується під ріллю 102,4 тис. га (34%), сіножаті 92,3 тис. га (31%), пасовища
71,2 тис. га (24%), інші площі 33,9 тис. га (11%). Питома вага площ, що обслуговуються меліоративними системами, у загальній площі сільськогосподарських угідь області становить 14,5%.
З метою забезпечення здійснення експлуатації міжгосподарських державних меліоративних систем та окремих об’єктів їх інженерної інфраструктури  відповідно  до  «Статуту  експлуатаційної  служби   з управління інженерною інфраструктурою  меліоративних  систем та її  окремими об’єктами, що перебувають  у державній власності», в області функціонує експлуатаційна служба, в складі якої 6 між- районних управлінь водного  господарства,  яким  підпорядковано  17 експлуатаційних дільниць.
На балансі міжрайонних управлінь водного господарства знахо- диться відкритих каналів – 3 918,3 км, в тому числі відрегульованих водоприймачів – 696,6 км, гідротехнічних споруд – 2 541 шт., із них шлюзів-регуляторів – 1 715 шт. Ця технологічно-цілісна інженерна інфраструктура міжгосподарської мережі забезпечує своєчасне від- ведення паводкових і надлишкових вод та регулювання водного ре- жиму, що в свою чергу дозволяє своєчасно проводити сільськогос- подарські роботи та не допускати підтоплення прилеглих до меліо- рованих земель населених пунктів.
На виконання завдань, доведених наказом Держводагентства від 10.01.2017 року № 2 «Про основні напрямки роботи та завдання з експлуатації водогосподарсько-меліоративного комплексу у 2017 ро- ці», проведене очищення міжгосподарської мережі каналів в об’ємі 27,8 тис. куб. м, обкошено каналів площею 2 636 га, відремонтова- но 673 шт. гідротехнічних споруд, укладені договори з регулюван-
ня водного режиму меліорованих земель на площу 37,4 тис. га. На утримання внутрішньогосподарських меліоративних систем протя- гом звітного періоду залучено 150,0 тис. грн.
11.2.4 Тенденції в тваринництві
За даними Головного управління статистики у Чернігівській об- ласті на початок 2018 року в усіх категоріях господарств області на- раховувалося майже 192 тис. голів великої рогатої худоби, у т. ч. ко- рів – 111 тис., що дозволило зайняти, відповідно, 4 та 5 місця серед регіонів України, свиней – 167 тис. голів  (17 місце), овець та кіз  – 30 тис. голів (16 місце), птиці – 3496 тис. голів (20 місце).
За 2017 рік всіма категоріями господарств реалізовано худоби та птиці на забій 51,6 тис. т, що на 3,4 тис. т (6,2%)  менше  ніж  за  2016 рік, вироблено молока 548,8 тис. т, що менше на 0,7 тис. т (0,1%), одержано яєць 288,8 млн. штук, що менше на 8,9 млн. штук (3,0%). Поголів’я великої рогатої худоби за 2017 рік у порівнянні з 2016 роком зменшилось на 4,7 тис. гол. або 2,4%, корів зменшилось на 2,7 тис. гол. або 2,4%, поголів’я свиней зменшилось на 18,5 тис. гол. або 10%.
У сільськогосподарських підприємствах області:
· вирощування м’яса худоби та птиці зменшено на 0,9 тис. т
(3,0%);
· реалізація м’яса зменшилась на 3,0 тис. т (9,6%).
Виробництво молока у сільгосппідприємствах збільшилось на 10,2 тис. т (4,5%). В середньому по області продуктивність дійної че- реди збільшилась на 605 кг (11,6%) і склала 5698 кг.
Поголів’я великої рогатої худоби у сільгосппідприємствах за  2017 рік у порівнянні з 2016 роком зменшилось на 3,1 тис. гол. або 2,7%, у т. ч. поголів’я корів – зменшилось на 1,2 тис. гол. або 2,6%; поголів’я свиней – зменшилось на 7,7 тис. гол. або 7,8%.
Господарства населення. За 2017 рік реалізовано худоби та птиці на забій 23,3 тис. т, що на 0,4 тис. т (1,7%) менше ніж за 2016 рік, ви- роблено молока 310,7 тис. т, що менше на 10,9 тис. т (3,4%), одержа- но яєць 241,8 млн. штук, що більше на 4,3 млн. штук (1,8%). Пого- лів’я великої рогатої худоби за 2017 рік у порівнянні з 2016 роком зменшилось на 1,6 тис. гол. або 2,0%, корів зменшилось на 1,5 тис. гол. або 2,2%, свиней зменшено на 10,8 тис. гол. або 12,5%, пого- лів’я птиці збільшено на 101,2 тис. гол. або 3,2%. Інформація щодо розвитку тваринництва в області надана в таблицях 11.2.4.1.-11.2.4.3.
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11.3 Органічне сільське господарство
Виробництво органічної продукції – це виробнича діяльність фі- зичних або юридичних осіб (в тому числі з вирощування та перероб- ки), де під час такого виробництва виключається застосування хі- мічних добрив, пестицидів, генетично модифікованих організмів, консервантів тощо, та на всіх етапах виробництва (вирощування, пе- реробки) застосовуються методи, принципи і правила, визначені за- конодавством, для отримання натуральної (екологічно чистої) про- дукції, а також збереження та відновлення природних ресурсів.
У  2017 році  органічним  виробництвом  в   області   займалися 18 суб’єктів господарювання. В основному, це невеликі господарст- ва, які вирощують зернові та технічні культури. Чотири підприємст- ва увійшли у перехідний період і планують вирощувати ягідну про- дукцію. Два підприємства займаються виробництвом молочної про- дукції – це ПрАТ «Етнопродукт» та ФГ «Агро люкс», одне – ФГ «Зо- лотий Пармен» – займається виробництвом органічних фруктових та овочевих соків.
Загалом в області сертифіковано або знаходиться у перехідному періоді близько 15 тис. га. За 2017 рік вироблено 21,5 тис. тонн зер- нових і технічних культур, 791 тонна молочної продукції. Органічні підприємства утримують близько 1 000 голів ВРХ.
В області діє «Програма фінансової підтримки органічного ви- робництва в Чернігівській області на 2016-2021 роки», яка затверд- жена рішенням 24 сесії 6 скликання Чернігівської обласної ради від 29.04.2015 зі змінами, внесеними рішеннями 3 сесії 7 скликання Чер- нігівської обласної ради № 6-3/VII від 27.01.2016 та 9 сесії 7 скли- кання Чернігівської обласної ради № 10-9/VII від 17.05.2017 від 17.05.2017. Програмою передбачено надання компенсації витрат сільгосптоваровиробникам, понесених у зв’язку із проведенням та підтвердженням відповідності виробництва органічної продукції (сировини) та видачою сертифіката відповідності у рослинництві, тваринництві та переробці сільськогосподарської продукції, в тому числі у перехідний період.
Згідно Програми зі змінами, обсяги фінансування з обласного бюджету на 2016-2021 роки становлять 2,73 млн. грн., в т. ч.:
2016 рік – 230 тис. грн;
2017 рік – 400 тис. грн;
2018 рік – 450 тис. грн;
2019 рік – 500 тис. грн;
2020 рік – 550 тис. грн;
2021 рік – 600 тис. грн.
На 2017 рік рішенням 9 сесії обласної ради 7 скликання № 10- 9/VII від 17.05.2017 було затверджено суму компенсації витрат на послуги сертифікації, згідно Програми фінансової підтримки орга- нічного виробництва в Чернігівській області на 2016-2021 роки у су- мі 400 000 грн. Проте, фактично з обласного бюджету було виділено 250 000 грн.
Суб’єкти, які подали заяви на компенсацію вартості сертифікації (11 підприємств), фактично витратили на проведення сертифікації 823 618 грн. Компенсацію з обласного бюджету отримали в межах виділених коштів та з врахуванням обмеження, встановленого ч. 1 розділу 9 Програми – не більше 50 000 грн. одному учаснику, на- ступні підприємства: ФСГ «Золотий Пармен» (Коропський район), ТОВ «Прохорське» (Борзнянський район), СТОВ «Злагода» (Бах- мацький район), ТОВ «Український-Аграрний-Союз» (Ніжинський район),  СТОВ «АгротрейдХалимонове»  (Бахмацький  район),  ТОВ
«Біотрейдінг» (м. Городня), ПрАТ «Етнопродукт» (Городнянський район), ТОВ «Етнопродукт» (Городнянський район), ФГ «Ніжин Агроінвест»  (м. Ніжин),  ФГ  «Агролюкс»  (Коропський  район), ФГ
«Макишинський сад» (Городнянський район).
12. ЕНЕРГЕТИКА ТА ЇЇ ВПЛИВ НА ДОВКІЛЛЯ
12.1 Структура виробництва та використання енергії
Енергетика – основа розвитку господарства. Вона забезпечує тех- нологічні процеси в промисловості, дає тепло і світло людям. Це система галузей, що охоплює паливну промисловість та електро- енергетику з їх підприємствами, комунікаціями, системами управ- ління, науково-дослідною базою. Важлива роль енергетики у розвит- ку народного господарства визначається тим, що будь-який вироб- ничий процес чи будь-який вид обслуговування населення пов’яза- ний з використанням енергії.
В Чернігівській області до підприємств по виробництву та розпо- діленню електроенергії, газоподібного палива, тепла, води відно- сяться КЕП «Чернігівська ТЕЦ» ТОВ фірми «ТехНова», ПАТ «Чер- нігівобленерго», ПАТ «Чернігівгаз», ПАТ «Облтеплокомуненерго», ТОВ «НіжинТеплоМережі», КП «Прилукитепловодопостачання», КП «Носівські теплові мережі», ВПТМ «Борзнатеплокомуненерго».
Всього у 2017 році по Чернігівській області було використано
89 2199 тис. кВт. год електроенергії та 853 691 Гкал теплоенергії.
За інформацією Головного управління статистики у Чернігівській області динаміку використання енергетичних матеріалів та продук- тів переробки нафти наведено в табл. 12.1.1.

У 2017 році підприємствами та організаціями Чернігівської об- ласті використано 1 662,3 тис. т умовного палива, що на 3% менше рівня 2016 року. Зменшилося використання вугілля кам’яного, газу природного, дров для опалення, водночас збільшилося використання бензину моторного, газойлів (палива дизельного), пропану і бутану скраплених.
У структурі використаного палива в області газ природний зай- має майже 40% загального обсягу використання. Серед інших видів палива помітні частки припадали на вугілля кам’яне (26,5%), дрова для опалення (17,3%), газойлі (паливо дизельне) (8%), нафту сиру (3,8%), торф неагломерований паливний (3,1%), бензин моторний (2,8%).
Використання основних видів енергетичних матеріалів та про- дуктів перероблення нафти за видами економічної  діяльності  у  2017 році, згідно інформації Головного управління статистики в об- ласті, наведено в таблиці 12.1.2.

Основними споживачами основних видів енергетичних матеріа- лів та продуктів перероблення нафти в економіці області були про- мислові (73,3% загального обсягу) та сільськогосподарські (14,1%) підприємства.
Станом на 1 січня 2018 року торгівлю світлими нафтопродукта- ми і газом для автомобілів у Чернігівській області здійснювали суб’- єкти господарювання через 189 автозаправних станцій (АЗС), вклю- чаючи 9 автозаправних газонаповнювальних компресорних станцій (АГНКС).
Продаж світлих нафтопродуктів і газу для автомобілів  становив  1 756 млн. грн. Майже половину (49%) склав продаж бензину мотор- ного, 25% – пропану і бутану скраплених. На продаж газойлів (пали- ва дизельного) та газу природного скрапленого або в газоподібному стані (метану) припало, відповідно, 23% та 3%. Проти 2016 року збільшився продаж пропану і бутану скраплених (на 14%), зменшив- ся – газойлів (палива дизельного) (на 1%), бензину моторного (на 5%) та газу природного скрапленого або в газоподібному стані (ме- тану) (на 22%). Обсяг  запасів  палива  станом  на  1 січня  2018 ро- ку становить: вугілля кам’яного – 60,4 тис. т, дров для опалення – 55,4 тис. м3 щільних, нафти сирої – 26 тис. т, торфу неагломеровано- го паливного – 13,2 тис. т, газойлів (палива дизельного) – 10 тис. т, пропану і бутану скрапленого – 1,5 тис. т.
12.2 Ефективність енергоспоживання та енергозбереження
Для належного функціонування об’єктів теплопостачання з усіх джерел фінансування використано 43,9 мільйона гривень, водо- постачання – 45,1 мільйона гривень. На благоустрій міст, селищ і сіл із місцевих бюджетів виділено 294,3 мільйона гривень. У 2017 році оновлено виробниче обладнання та реконструкція мереж паливно- енергетичних підприємств. За оперативними даними ПАТ «Чернігів- газ» проведено:
· комплексне приладове обстеження підземних газопроводів –
3 235,152 км;
· технічне обслуговування запірної арматури, яка знаходиться на зовнішніх розподільних газопроводах – 3 458 од.;
· поточний ремонт обладнання ГРП та ШГРП – 1 644 од.;
· технічне обслуговування засобів СКЗ – 865 од.;
· планове технічне обслуговування внутрішньобудинкових сис- тем газопостачання житлових будинків, кількість перевірених або- нентів – 218 039.
З метою забезпечення надійного електропостачання споживачів області в осінньо-зимових умовах ПАТ «Чернігівобленерго» велика увага приділяється роботам з капітального ремонту та технічному обслуговуванню електромереж 0,4-110 кВт.
На  даний  час  проведено:  капітальний  ремонт  ПЛ  0,4-110  кВ  –  3 921,9 км; ремонт ТП, РП 10 кВт – 1 583 од.; ремонт силових транс- форматорів 10/0,4 кВ  –  188 од.;  чистка  трас  ліній  0,4-110  кВт  –  3 837,5 км.
Проводиться системний контроль за станом розрахунків за енер- гоносії. За 2017 рік всіма категоріями споживачів спожито елек-
тричної  енергії  на   загальну  суму   2 539,2 млн. грн.,   сплачено   – 2 533,5 млн. грн., що становить 99,8%. Рівень розрахунків за спожи- ту електричну енергію підприємств житлово-комунального госпо- дарства становив 105,9%, населення – 97,5%, установ, що фінансу- ються з державного бюджету – 100,3%, з місцевого бюджету – 99,2%.
За оперативними даними ТОВ «Чернігівгаззбут» станом на 1 січ- ня 2018 року рівень розрахунків по групах споживачів складає: насе- лення – 88,9% (по субсидіях – 90,6%), установ державного бюдже-  ту – 102,5%, місцевого бюджету – 97,8%. За оперативними даними станом на 1 січня 2018 року підприємствами теплоенергетики спо- жито природного газу на суму 838,2 млн. грн., сплачено 740,0 млн. грн., що становить 88,3%. Загальний борг за спожитий природний газ перед НАК «Нафтогаз України» підприємств теплоенергетики становить 412,3 млн. гривень. Крім того, підприємства мають забор- гованість за спожиту електричну  енергію  в  розмірі  15,1 млн. грн. та за розподіл природного газу перед ПАТ «Чернігівгаз» – 19,5 млн. гривень.
Відповідно до плану скорочення та заміщення споживання при- родного газу у 2017 році на 46 об’єктах сфери теплопостачання було проведено роботи з модернізації, реконструкції та переоснащення котелень, в тому числі на 23 об’єктах з використанням альтернатив- них видів палива.
Реалізовуються ініціативи Уряду України щодо стимулювання населення до впровадження енергоефективних заходів. За час реалі- зації державної програми «теплих кредитів» упродовж 2014-2017 ро- ків на Чернігівщині отримали кредити понад 11 тисяч фізичних осіб, 12 ОСББ та ЖБК  на  загальну суму більше  163 мільйонів  гривень, у тому числі у 2017 році – 4,7 тисячі фізичних осіб та 2 ОСББ  на 72,2 мільйона гривень.
Крім того, з обласного бюджету спрямовано більше 1 мільйона гривень на компенсацію частини відсоткової ставки по «теплих кре- дитах» позичальникам. Для оптимізації витрат населення у житлово- му фонді за рахунок інвестиційних програм підприємств-надавачів послуг проводилася робота щодо встановлення засобів обліку тепло- вої енергії. Так, частка оснащення багатоквартирних житлових бу- динків такими приладами обліку станом на 1 січня 2018 року стано- вила 73,4% (2016 рік – 68,6%).
Відповідно до Меморандуму про партнерство щодо забезпечення систем енергетичного менеджменту для підвищення енергетичної ефективності будівель бюджетних установ, укладеного між Держ-
енергоефективністю та Чернігівською ОДА, розпочато роботу щодо впровадження даної системи на території області. Створено та розмі- щено на офіційному веб-сайті Департаменту ЖКГ та ПЕК Чернігів- ської ОДА базу потенційних об’єктів енергосервісу. База  налічує 946 об’єктів бюджетних установ, в тому числі 154 у м. Чернігів.
В ході реалізації проекту «Модернізація вуличного освітлення у м. Мена» програми Європейського Союзу SUDEP «Підтримка міст Східного Партнерства в імплементації Планів дій сталого енергетич- ного розвитку (SEAP) в рамках Угоди Мерів» встановлено 331 сві- тильник системи вуличного освітлення. Всього передбачається вста- новити 1 403 світильники, а також оновити електромережі та щитові. Встановлення світлодіодних світильників заощаджує споживання електричної енергії на потреби вуличного освітлення та зменшує ви- киди СО2 в атмосферу.
Облдержадміністрація є територіальним координатором проекту
«Угода мерів – Схід». В області наявні 12 підписантів: 4 міста облас- ного значення (Чернігів, Ніжин, Прилуки та  Новгород-Сіверський), 5 малих міст (Сновськ, Мена, Носівка, Городня та Корюківка) і 3 се- лища міського типу (Варва, Сосниця, Короп). Завдяки участі в Угоді мерів міста та селища мають можливість отримати позитивні досяг- нення у сфері реалізації проектів з використанням енергоефективних технологій, збільшення доступності енергії, поліпшення соціального та економічного добробуту. Підписанти Угоди взяли зобов’язання скоротити власні викиди СО2 щонайменше на 30% до 2030 року, сприяючи, таким чином, розвитку екологічно орієнтованої економі- ки та підвищенню якості життя.
12.3 Вплив енергетичної галузі на довкілля
Традиційні джерела енергії мають надзвичайно сильний вплив на довкілля. Енергетика може руйнувати екосистеми, призводити до глобальних змін клімату, забруднює воду, повітря, ландшафти, а ра- зом з цим впливає на здоров’я людей.
Основним забруднювачем атмосферного повітря в Чернігівській області за 2017 рік залишається КЕП «Чернігівська ТЕЦ» ТОВ фір- ми «ТехНова».
За результатами вимірювань, які здійснювала лабораторія Черні- гівської ТЕЦ в 2017 році в рамках Програми охорони навколишньо- го природного середовища Чернігівської області, перевищень макси- мально разових гранично допустимих концентрацій в атмосферному повітрі міста Чернігова не зафіксовано.
За 2015-2017 роки значно зменшилися викиди в атмосферне по- вітря області від основних забруднювачів. Так, на зменшення вики- дів майже на 30% КЕП «Чернігівська ТЕЦ» ТОВ фірми «ТехНова» вплинуло декілька чинників: використання вугілля з іншим хімічним складом та зменшення кількості виробленої електроенергії на 5-7%.
Речовинами, що вносять вагомий кількісний вклад у сумарні ви- киди забруднюючих речовин підприємства та негативно впливають на стан навколишнього природного середовища, є: зола, сполуки азоту, сполуки сірки та оксид вуглецю.
Щорічно  на  золонакопичувачах   підприємством   розміщуєть-  ся близько 100 тис. тонн вугільної золи, яка здійснює негативний впливна навколишнє природне середовище. У 2017 році утворено та накопичено 70,421 тис. т золи. Динаміка обсягів утворення та нако- пичення золи на золовідвалах КЕП «Чернігівська ТЕЦ» ТОВ фірми
«ТехНова» за останні 5 років наведено на рис. 12.3.1.
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Рис. 12.3.1. Обсяги утворення та накопичення золи на золовідвалах КЕП «Чернігівська ТЕЦ» ТОВ фірми «ТехНова», тис. тонн
Одним з можливих напрямків вирішення проблеми накопичення золи є впровадження в будівельній галузі області технологій з вико- ристанням її як сировини, зокрема при виробництві шлакоблоків та будівництві автодоріг.
12.4 Використання відновлювальних джерел енергії та розвиток альтернативної енергетики
Міністерство регіонального розвитку, будівництва та житловоко- мунального господарства України здійснило оцінку результативнос- ті реалізації державної регіональної політики у 2017 році за 25 по- казниками, що характеризують ситуацію за 6 напрямами в різних сферах соціально-економічного розвитку регіонів.
За напрямом «Відновлювана енергетика та енергоефективність» регіон зайняв 14 місце, втративши порівняно з 2016 роком 1 пози- цію.
Ця сфера характеризувалась, зокрема, такими показниками:
· частка домогосподарств, які уклали кредитні договори в рамках механізмів підтримки заходів з енергоефективності в житловому секторі за рахунок коштів державного бюджету (у тому числі зі спів- фінансуванням з місцевих бюджетів) становить 1,24% (по Україні – 1,07%) – 5-7 місце.
· частка сумарної потужності котелень на альтернативних видах палива досягла 11,1% (по Україні 11,7%) – 13 місце.
З метою диверсифікації джерел енергопостачання та підвищен- ня  рівня  енергоефективності  в  області  за  два  останні  роки  на   76 об’єктах бюджетної сфери проведено роботи з реконструкції ко- телень, більшість з яких переведено на альтернативні види палива. Очікуваний обсяг економії – понад 2,5 мільйона м3 природного газу. Це дало змогу збільшити частку сумарної потужності котелень на альтернативних видах палива в регіоні до 11,1%.
Обсяги електроенергії, що виробляється приватним сектором та генеруючими підприємствами з альтернативних видів палива, зросли за 2017 рік у 5,7 раза. Впродовж 2017 року введено в експлуатацію 1,5 МВт нових потужностей, загальна потужність об’єктів відновлю- вальної енергетики області становить 5,4 МВт. Зокрема, ТОВ «Кліар Енерджи-Чернігів» введено в експлуатацію комплексну інженерну споруду для виробництва електроенергії з системою збору біогазу полігону твердих побутових відходів (Чернігівський полігон ТПВ, територія Новобілоуської сільської ради).
13. ТРАНСПОРТ ТА ЙОГО ВПЛИВ НА ДОВКІЛЛЯ
13.1 Транспортна мережа Чернігівської області
Розвиток та ефективне функціонування транспортного комплексу є необхідною умовою стабілізації та зростання економіки. У той же час стан економіки впливає на транспортну галузь, оскільки обсяги продукції промисловості, сільського господарства, будівництва та торгівлі переважно визначають завантаженість транспортної систе- ми.
Транспорт – специфічний вид економічної діяльності. Він не створює, як інші виробничі сектори, нових матеріальних цінностей. Результатом роботи транспорту є переміщення вантажів і людей. Вантажний транспорт належить до виробничої сфери. Пасажир- ський, здійснюючи перевезення людей, належить до обслуговуючих видів діяльності.
Важливість транспорту полягає в тому, що він забезпечує зв’язки між підприємствами, регіонами країни, зарубіжними державами. Без транспорту був би неможливий сам процес сучасного виробництва, для якого необхідні зв’язки щодо постачання сировини і продукції. Велика роль цього виду діяльності в підвищенні рівня життя насе- лення.
Транспортна система Чернігівської області має чітко виражений транзитний характер. Регіон має розвинуту транспортну систему, яка відіграє стратегічне значення у вирішенні питань об’єднання ринків України та Республіки Білорусь. Транспортно-дорожній комплекс Чернігівської області представлений наступними видами транспор- ту:
1) наземний – залізничний, автомобільний (автобуси), тролейбус- ний;
2) водний – річковий.
Головним транспортним вузлом області є м. Чернігів, через який проходять основні міжнародні залізничні і автомобільні магістралі, в якому зосереджені об’єкти різних видів транспорту по обслугову- ванню перевезень пасажирів і вантажів у всіх видах сполучення.
Загальна довжина залізничних колій в області складає 893 км, 20 із 22 районів області мають вихід на залізничні магістралі. Потреби господарського комплексу і населення обслуговує Регіональна філія
«Південно-Західна залізниця» ПАТ «Укрзалізниця».
Через Чернігівську область проходить Крітський міжнародний коридор № 9, що поєднує Україну, Республіку Білорусь, Російську Федерацію, Скандинавію, Польщу і інші країни Західної Європи.
Найбільші залізничні вузли: Чернігів, Прилуки, Ніжин, Бахмач.
Територіально найбільша кількість автотранспортних засобів зосереджена в містах: Чернігові, Ніжині, Прилуках.
Автобусним сполученням забезпечено 1 442 населених пунктів області або 96,5% від їх загальної кількості.
В області функціонує  21 автостанція,  з  них  18 автостанцій  ПАТ «Чернігівське ОПАС 17499», які у 2017 році успішно пройшли атестацію. Власниками автостанцій вживаються заходи щодо покра- щення організації роботи автостанцій та виконання їх диспетчер- ських функцій.
З початку року на конкурсних засадах відкрито 1 новий маршрут, продовжено  роботу  64 автобусних  маршрутів,  на  яких  задіяно 146 одиниць транспортних засобів. Постійно проводиться робота по удосконаленню обласної мережі автобусних маршрутів загального користування шляхом відкриття на конкурсних засадах нових марш- рутів (рейсів), оптимізації існуючих маршрутів. В оперативному ре- жимі вирішувались деякі гострі нагальні питання по організації та забезпеченню пасажирських автоперевезень в області, з виїздом без- посередньо у райони та міста, такі як, Ічнянський, Ніжинський, Чер- нігівський тощо.
13.1.1 Структура та обсяги транспортних перевезень
Упродовж 2017 року в області більше дев’ятисот підприємств, що експлуатували автомобільний транспорт (власний або орендований), перевезли 11 млн. т вантажів, з яких 192 тис. т (2%) – у міжнародно- му сполученні.
Вантажооборот виконано в обсязі 797 млн. т км,  у  т. ч.  45%  (360 млн.т км)  –  у  міжнародному  сполученні.  У  порівнянні  з 2016 роком обсяги вантажних перевезень скоротилися на 0,6%, а вантажообороту зросли на 8%. Перевезення здійснювалися, в основ- ному, для власних потреб підприємств, комерційні перевезення скла- ли 9% загального обсягу.
Середня відстань перевезення однієї тонни вантажу збільшилася на 9% і становила 73 км.
Упродовж 2017 року послугами пасажирського транспорту об- ласті скористалися 96 млн. пасажирів. Частка автомобільного транс- порту в загальному обсязі пасажирських перевезень становила 46%.
Автобусами та маршрутними таксі скористалися 44 млн. пасажи- рів, з них 18 млн. перевезено фізичними особами-підприємцями.
Більше двох третин пасажирів було перевезено в м. Чернігові.
В обсязі пасажирських перевезень автомобільним транспортом частка Чернігівської області в цілому по Україні становила 2,2%, а пасажирообороту – 1,6%.
Основними споживачами послуг пасажирського  автомобільно-  го транспорту є мешканці міських поселень. У структурі пасажир- ських перевезень на міське сполучення припадає 83%, на приміське та міжміське сполучення – 12% та 5% відповідно. Послугами марш- рутного автотранспорту області впродовж  2017 року  в  середньо- му щоденно користувалися 121 тис. пасажирів (у т. ч. м. Чернігова – 83 тис. пасажирів).
Міським електротранспортом перевезено 46,8 млн. пасажирів, що на 22,9% більше, ніж у 2016 році.
Послугами річкового транспорту у 2017 році скористалися
17 тис. пасажирів, що становить 85,4% рівня 2016 року.
Обсяги транспортних перевезень наведено у табл. 13.1.1.1.
Обсяги перевезень  вантажів  автомобільним  транспортом  в  2017 році наведено у табл. 13.1.1.2. та пробіг автомобільного транс- порту відображено в табл. 13.1.1.3.
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Загальний пробіг вантажних автомобілів виконувався, в основно- му, на дизельному паливі (66% загального пробігу) і бензині (20%). Пробіг на зрідженому нафтовому та стисненому природному газі становив 10% та 4% відповідно.
13.1.2 Склад парку та середній вік транспортних засобів
Найбільшу частку у загальній кількості рухомого складу станови- ли легкові автомобілі, вантажні, пасажирські автобуси та інші транс- портні засоби.
В області продовжено роботу 64 автобусних маршрутів, на яких задіяно 146 одиниць транспортних засобів. З початку року на кон- курсних засадах відкрито 1 новий маршрут.
На автобусних маршрутах переважно задіяно транспортні засоби марки «ПАЗ», «Рута», «Еталон» різних модифікацій. Середній вік автобусів, що здійснюють приміські і міжміські перевезення, скла- дає більше 9 років.
13.2 Вплив транспорту на довкілля
Найбільш поширеними видами транспорту є: автомобільний, за- лізничний та водний.
Негативний вплив транспортних засобів на довкілля пов’язаний перш за все із викидами в атмосферу канцерогенів з відпрацьовани- ми газами транспортних двигунів.
Вплив автомобільного транспорту на флору і фауну є негативним і виражається в руйнуванні місць проживання тварин, розсіченні до- рогами сезонних і добових ділянок тварин, їх зіткнення з транспорт- ними засобами.
Шумове забруднення також є різновидністю несприятливого впливу автомобільного транспорту на навколишнє середовище. При мийці автомобілів відбувається забруднення води. Основними за- бруднювачами у цих стічних водах є часточки пилу, сажі, пально- мастильних матеріалів.
Відходи, що утворюються при експлуатації автомобіля, в основ- ному, представлені відпрацьованими акумуляторами, що відносяться до І класу небезпеки, відпрацьованими маслами та мастилами, що відносяться до ІІ класу небезпеки та відпрацьованими шинами, які відносяться до IV класу небезпеки і повинні збиратись та передава- тися на переробку.
Вплив на довкілля, яке спричиняє залізничний транспорт, можна розглядати за такими напрямами: зміна природного ландшафту, за- бруднення повітря і ґрунту, шумове, вібраційне та біологічне забруд- нення.
Зміна природного ландшафту відбувається при будівництві заліз- ничних колій та інфраструктури. Забруднення повітря обумовлюєть- ся викидами, що утворюються при роботі двигунів внутрішнього згоряння. При перевезенні різних вантажів відбувається забруднення ґрунту часточками вантажу, який перевозиться, найчастіше – це пи- лоподібні частки. Шумове забруднення біля залізничного полотна під час проходження потяга сягає 100-120 дБ. Біологічне забруднен- ня пов’язане з перенесенням поверхнею транспортних засобів адвен- тивних видів рослин, більшість яких є продуцентами алергенів.
Забруднення біосфери водним транспортом обумовлюється за- брудненням відходами, що утворюються в результаті експлуатацій- ної діяльності та забрудненням скидами у випадках аварій суден з токсичними вантажами, здебільшого нафтою і нафтопродуктами.
13.3 Заходи щодо зменшення впливу транспорту на довкілля
Автотранспорт є джерелом викидів забруднюючих речовин, що значно погіршує умови розсіювання, створює їх високі концентрації в районах автомагістралей і прилеглих до них житлових забудов, де, як правило, проживає і працює значна кількість населення.
Аналіз заходів із зниження токсичності відпрацьованих газів ав- томобілів дозволяє виділити такі основні напрями:
1. Використання нових типів силового устаткування, з мінімаль- ним викидом шкідливих речовин.
2. Заміна конструкції, робочих процесів, технології виробництва автомобілів з метою зниження токсичності відпрацьованих газів. Автомобіль стає екологічно набагато «чистішим» у разі застосуван- ня електронних систем управління, які оптимізують роботу двигунів, гальмівних систем тощо.
3. Застосування пристроїв очищення або нейтралізації відпрацьо- ваних газів.
4. Використання альтернативного або зміна характеристик тради- ційного пального.
Зниження рівня впливу на водні ресурси автомобільного транс- порту пов’язане з організацією оборотного водопостачання у проце- сах миття автомобілів. Враховуючи невисокі вимоги до складу води, що подається на мийку, доцільним є її очищення після використання механічними та фізико-хімічними методами очистки.
Зниження рівня накопичення твердих відходів від експлуатації автомобіля ґрунтується на застосуванні різних способів утилізації відпрацьованих шин.
Засобами зменшення викидів від автотранспорту можуть стати технічні, технологічні та організаційні заходи впливу для покращен- ня стану атмосферного повітря, а саме:
· здійснення постійного контролю за якістю нафтопродуктів, які реалізуються шляхом оптової та роздрібної торгівлі, поступове пере- ведення автомобілів на альтернативні види пального;
· перехід пасажирського транспорту на екологічно найбільш
«чистий» вид транспорту – електротранспорт;
· виведення потоків транзитного транспорту за межі населених пунктів, скорочення кількості автостоянок та паркувальних майдан- чиків у центрах міст, густозаселених житлових масивах та місцях масового відпочинку населення;
· оснащення автомобілів нейтралізаторами;
· впровадження практики європейських країн щодо введення по- датку на використання автомобілів з великим вмістом забрудню- ючих речовин у відпрацьованих газах одночасно із поступовим виве- дення таких автомобілів із експлуатації.
Одночасно не менш важливим завданням є вирішення питання розширення доріг з якісно поліпшеним покриттям, збільшення кіль- кості метанових заправок, активізація робіт з переведення автотранс- порту на використання природного газу і біопалива тощо.
Боротьба із забрудненнями на залізничному транспорті. Серед на- земних видів транспорту залізничний вважається найбільш еконо- мічним та екологічним у зв’язку з тим, що на одиницю енергії вико- нує більшу роботу. Зменшення кількості шкідливих викидів у від- працьованих газах можливе завдяки удосконаленню технології го- ріння палива у ДВЗ, ходу локомотива та всіх елементів залізниці. Попередження забруднення ґрунтів повинно базуватись на збиранні усіх типів відходів з наступною передачею на переробку на кінцевих станціях.
До основних заходів попередження забруднення водного басейну транспортними суднами відносяться:
· заборона скидання забруднюючих відходів із суден у внутріш- ніх водоймах;
· прийняття міжнародних угод про припинення скидання із суден усіх видів відходів і змиву нафтовантажів, забрудненої ними води;
· обладнання суден додатковими засобами і установками для ути- лізації або знешкодження деяких видів відходів, а також для тимча- сового накопичення частини відходів з наступною здачею їх на бе- рег для знешкодження або переробки;
· очищення забрудненої води.
14. СТАЛЕ СПОЖИВАННЯ ТА ВИРОБНИЦТВО
14.1 Тенденції та характеристика споживання
На території Чернігівської області зосереджено величезні природ- ні багатства, але надмірна концентрація промисловості і сільського господарства зумовила катастрофічне забруднення повітря, води та ґрунтів. Згідно проведеної Міністерством регіонального розвитку, будівництва та житлово-комунального господарства України оцін- ки результативності реалізації державної регіональної політики у 2017 році, у сфері «Економічна ефективність» Чернігівщина зайня- ла 10 місце, піднявшись на 7 щаблів (2016 рік – 17 місце). 1 місце область посіла за обсягом виробництва продукції сільського госпо- дарства  у  розрахунку  на  одну   особу   сільського   населення   –  30 076 гривень, по Україні – 18 963 гривні. Індекс обсягу сільсько- господарського виробництва склав  104,7% (по Україні –  97,3%) –   6 місце; індекс будівельної продукції – 130% (по Україні – 126,3%) – 10 місце.
Чернігівщина має високі показники сільськогосподарської освоє- ності та розораності земельної території, адже сільськогосподарські угіддя становлять 64,8% земельного фонду області (2 067,5 тис. га).
Частка відносно чистих територій нині становить лише 7,83% за- гальної земельної прощі області, сюди відносяться об’єкти природ- но-заповідного фонду. Ліси та інші лісовкриті площі становлять 740,3 тис. га (23,2% загальної площі області). Загальне використання водних ресурсів в 2017 році становило 93,0 млн.м3 і зменшилось в порівнянні з минулим роком (109,1 млн. м3) на 16,1 млн. м3 або на 15%. Використання води в промисловості становило 56,9 млн. м3, проти минулого 2016 року (69,0 млн. м3) зменшилось на  12,1 млн. м3. Це пояснюється зменшенням об’ємів використання води КЕП
«Чернігівська ТЕЦ» ТОВ фірми «ТехНова». Використання води в комунальному господарстві становило 21,1 млн. м3 і збільшилось проти 2016 року (21,0 млн. м3) на 0,1 млн. м3.
Використання  води   в   сільському   господарстві   становило 12,1 млн. м3  і  зменшилось  в  порівнянні  з  попереднім   роком  (16,0 млн. м3) на 3,9 млн. м3. Це пояснюється зменшенням об’ємів використання води підприємствами рибного господарства на вироб- ничі потреби.
Негативні тенденції спостерігаються у добувній промисловості Чернігівщини (обсяги виробництва скоротились на 7%) внаслідок природного вичерпування родовищ нафти та природного газу, незва-
жаючи на зростання обсягів видобутку інших корисних копалин (в основному піску).
У 2017 році підприємствами та організаціями Чернігівської об- ласті використано 1 662,3 тис. т умовного палива, що на 3% менше рівня 2016 року. Зменшилося використання вугілля кам’яного, газу природного, дров для опалення, водночас збільшилося використання бензину моторного, газойлів (палива дизельного), пропану і бутану скраплених. У структурі використаного палива в області газ природ- ний займає майже 40% загального обсягу використання.
У діяльності з постачання електроенергії, газу, пари та кондиці- йованого повітря спад обсягів виробництва склав 3,3%.
За напрямом «Відновлювана енергетика та енергоефективність» регіон зайняв 14 місце, втративши порівняно з 2016 роком 1 пози- цію.
Ця сфера характеризувалась, зокрема, такими показниками:
· частка домогосподарств, які уклали кредитні договори в рамках механізмів підтримки заходів з енергоефективності в житловому секторі за рахунок коштів державного бюджету (у тому числі зі спів- фінансуванням з місцевих бюджетів) становить 1,24% (по Україні – 1,07%) – 5-7 місце.
· частка сумарної потужності котелень на альтернативних видах палива досягла 11,1% (по Україні 11,7%) – 13 місце.
14.2 Запровадження елементів сталого споживання та виробництва
У 2017 році на виконання заходів із технічного переоснащення житлово-комунального господарства області використано 426,5 млн. гривень. Для оптимізації витрат населення у житловому фонді, на виконання інвестиційних програм підприємств встановлювались за- соби обліку теплової енергії. У результаті частка оснащення багато- квартирних житлових будинків такими приладами обліку на 1 січня 2018 року склала 73,5%.
В області функціонує 370 об’єднань співвласників багатоквартир- них будинків, які обслуговують 423 житлових будинки загальною площею 985 тис. м2. За 2017 рік створено 31 таке об’єднання. Частка багатоквартирних будинків, що перебувають в управлінні ОСББ, становить 13,8%.
Для належного функціонування об’єктів теплопостачання з усіх джерел фінансування використано 43,9 млн. грн, водопостачання – 45,1 млн. гривень. Це забезпечило своєчасний початок опалювально- го періоду 2017-2018 років. Нині джерела тепло-, водопостачання та
водовідведення, магістральні, розподільчі та внутрішньобудинкові мережі працюють у штатному режимі.
На благоустрій міст,  селищ і сіл із місцевих бюджетів  виділе-   но 294,3 млн. гривень. За два останні роки на 76 об’єктах бюджет- ної сфери проведені роботи з реконструкції котелень, більшість з яких переведені на альтернативні види палива. Очікуваний обсяг економії – понад 2,5 млн. м3 природного газу. Це дало змогу збіль- шити частку сумарної потужності котелень на альтернативних видах палива в регіоні до 11,1%.
Також вживаються заходи щодо збільшення обсягів електроенер- гії, що виробляється приватним сектором та генеруючими підприєм- ствами з альтернативних видів палива. Протягом 2017 року введено в експлуатацію 1,5 МВт нових потужностей. Станом на 01.01.2018 загальна потужність об’єктів відновлювальної енергетики області становить 5,4 МВт. Зокрема, ТОВ «Кліар Енерджи-Чернігів» введе- но в експлуатацію комплексну інженерну споруду для виробництва електроенергії з системою збору біогазу полігону твердих побутових відходів (Чернігівський полігон ТПВ, територія Новобілоуської сіль- ської ради).
За час реалізації державної програми «теплих кредитів» протягом 2014-2017 років отримали  кредити  понад  11 тис.  фізичних  осіб,  12 ОСББ та ЖБК на загальну суму більше 163 млн. грн, в тому чис- лі у 2017 році – майже 4,7 тис. фізичних осіб та 2 ОСББ на суму   72,2 млн. гривень.
Крім того, з обласного бюджету було спрямовано 1026,0 тис. грн. на компенсацію частини відсоткової ставки по «теплих кредитах» позичальникам. За рахунок коштів Урядової програми «теплих» кре- дитів у приватному секторі області протягом 2017 року встановлено 26 генеруючих установок, які використовують сонячне випроміню- вання (сонячні батареї) загальною потужністю 360,7 кВт. В  цілому за 2017 рік зазначеними установками вироблено 562,6 тис. кВт/год.
Серед головних пріоритетів досягнення сталого розвитку треба ставити необхідність створення соціально-економічної системи, здатної до постійного удосконалення та спрямованої на екологізацію виробництва. Головними завданнями мають стати:
· забезпечення переходу економіки на інноваційну модель роз- витку;
· структурна перебудова економіки шляхом прискорення розвит- ку високотехнологічних галузей, всебічний розвиток вітчизняних ін- формаційних технологій;
· упровадження сталих економічних механізмів природокористу- вання та імплементація екологічної складової в системі національ- них рахунків;
· стимулювання впровадження екологобезпечних, енергетично ефективних та ресурсоощадних технологій;
· розвиток технологій замкнутого циклу і технологій очищення, перероблення та утилізації відходів;
· підтримка екологічно ефективного виробництва енергії, врахо- вуючи використання відтворювальних джерел енергії та вторинних енергетичних ресурсів та ін.
15. ДЕРЖАВНЕ УПРАВЛІННЯ У СФЕРІ ОХОРОНИ НАВКОЛИШНЬОГО ПРИРОДНОГО СЕРЕДОВИЩА
15.1 Регіональна екологічна політика
Україна здійснює на своїй території екологічну політику, спрямо- вану на збереження безпечного для існування живої і неживої приро- ди навколишнього середовища, захисту життя і здоров’я населення від негативного впливу, зумовленого забрудненням навколишнього природного середовища, досягнення гармонійної взаємодії суспіль- ства і природи, охорону, раціональне використання і відтворення природних ресурсів.
На території Чернігівської області здійснюється реалізація еколо- гічної політики відповідно до Конституції України, Закону України
«Про охорону навколишнього природного середовища». Вищезазна- чений Закон визначає правові, економічні та соціальні основи орга- нізації охорони навколишнього природного середовища в інтересах нинішнього і майбутніх поколінь.
Протягом 2017 року основними напрямками екологічної політики в Чернігівській області були:
· ефективне використання коштів фонду охорони навколишнього природного середовища;
· паспортизація місць видалення відходів на території області (паспортизовано 20);
· розглянуто 103 декларації про відходи, з них зареєстровано 49;
· створено 3 об’єкти природно-заповідного фонду;
· здійснення заходів із формування екологічної культури грома- дян, активізація екологічної освіти й виховання;
· видання екологічної літератури;
· налагодження конструктивної співпраці державних і місцевих органів влади з громадськими екологічними рухами тощо.
15.2. Удосконалення нормативно-правового регулювання у сфері охорони навколишнього природного середовища
18 грудня 2017 року введено в дію Закон України «Про оцінку впливу на довкілля», прийнятий Верховною Радою 23 травня 2017 (№ 2059-VIII), яким відповідно до вимог Угоди про асоціацію та єв- ропейських директив впроваджено нову європейську модель проце- дури оцінки впливу на довкілля замість скасованої екологічної екс- пертизи, яка здійснювалась відповідно до Закону України «Про еко- логічну експертизу» від 9 лютого 1995 № 45/95-ВР.
Закон України «Про оцінку впливу на довкілля» встановлює пра- вові та організаційні засади оцінки впливу на довкілля, спрямованої на запобігання шкоді довкіллю, забезпечення екологічної безпеки, охорони довкілля, раціонального використання і відтворення при- родних ресурсів, у процесі прийняття рішень про провадження гос- подарської діяльності, яка може мати значний вплив на довкілля, з урахуванням державних, громадських та приватних інтересів.
Згідно Закону здійснення оцінки впливу на довкілля є обов’язко- вим до прийняття рішення про провадження планованої діяльності. Відповідно до статті 3 вищезазначеного Закону, планова діяльність поділяється на дві категорії видів:
1. Перша категорія видів планованої діяльності та об’єктів, які можуть мати значний вплив на довкілля і підлягають оцінці впливу на довкілля, включає (повний перелік міститься в Законі):
1) нафтопереробні та газопереробні заводи (крім підприємств, що виготовляють із сирої нафти виключно мастильні матеріали), уста- новки з газифікації або зрідження вугілля чи бітумінозного сланцю;
2) теплові електростанції (ТЕС, ТЕЦ) та інші потужності для ви- робництва електроенергії, пари і гарячої води тепловою потужністю 50 мегават і більше з використанням органічного палива, атомні електростанції та інші ядерні реактори, включаючи будівництво, ви- ведення (зняття) з експлуатації таких електростанцій або реакторів (крім дослідницьких установок для виробництва і конверсії ядерного палива та сировини для одержання вторинного ядерного палива, ма- теріалів, що діляться та відтворюються, потужність яких не переви- щує 1 кіловат постійного теплового навантаження);
3) чорну та кольорову металургію (з використанням руди, збага- ченої руди чи вторинної сировини, із застосуванням металургійних, хімічних або електролітичних процесів);
4) забір підземних вод або штучне поповнення підземних вод із щорічним забором води або щорічним об’ємом води, що поповню- ється, 10 мільйонів кубічних метрів або більше;
5) міжбасейновий перерозподіл стоку річок, крім транспортуван- ня питної води трубопроводами;
6) греблі, водосховища та інші об’єкти, призначені для утримання та постійного зберігання води, коли нові або додаткові об’єми затри- маної води перевищують 10 мільйонів кубічних метрів;
7) видобування нафти та природного газу на континентальному шельфі та інше.
2. Друга категорія видів планованої діяльності та об’єктів, які мо- жуть мати значний вплив на довкілля та підлягають оцінці впливу на довкілля, включає (повний перелік міститься в Законі):
1) глибоке буріння, у тому числі геотермальне буріння, буріння з метою зберігання радіоактивних відходів, буріння з метою водопо- стачання (крім буріння з метою вивчення стійкості ґрунтів);
2) сільське господарство, лісівництво та водне господарство;
3) видобувну промисловість;
4) енергетичну промисловість;
5) підприємства текстильної, шкіряної, деревообробної і паперо- вої промисловості продуктивністю понад 1 тонну на добу та інше.
Також на виконання вимог Закону 13 грудня 2017 року Кабінетом Міністрів України прийнято:
1. Постанову № 989 «Про затвердження Порядку проведення гро- мадських слухань у процесі оцінки впливу на довкілля». Порядок визначає механізм проведення громадських слухань у процесі гро- мадського обговорення планованої діяльності, яка підлягає оцінці впливу на довкілля.
2. Постанову № 1010 «Про затвердження критеріїв визначення планованої діяльності, яка не підлягає оцінці впливу на довкілля, та критеріїв визначення розширень і змін діяльності та об’єктів, які не підлягають оцінці впливу на довкілля».
3. Постанову № 1026 «Про затвердження Порядку передачі доку- ментації для надання висновку з оцінки впливу на довкілля та фінан- сування оцінки впливу на довкілля та Порядку ведення Єдиного ре- єстру з оцінки впливу на довкілля». Порядок визначає механізм пе- редачі суб’єктом господарювання Мінприроди (далі – уповноваже- ний центральний орган) або обласним, Київській та Севастополь- ській міським держадміністраціям (відповідному підрозділу з питань екології та природних ресурсів), органу виконавчої влади Автоном- ної Республіки Крим з питань екології та природних ресурсів (далі – уповноважений територіальний орган) документації для надання висновку з оцінки впливу на довкілля, вимоги до форми, складу та її змісту та фінансування оцінки впливу на довкілля. Наступний Поря- док визначає процедуру ведення Єдиного реєстру з оцінки впливу на довкілля відповідно до Закону.
Підсумовуючи вищезазначене, необхідно відзначити, що Закон України «Про оцінку впливу на довкілля» запровадив нову систему оцінки впливу на довкілля відповідно до європейських стандартів.
15.3 Державний контроль
за додержанням вимог природоохоронного законодавства
Протягом 2017 року Державною екологічною інспекцією у Черні- гівській області здійснено 1 441 перевірку дотримання вимог приро- доохоронного законодавства.
За порушення чинного законодавства у сфері охорони навколиш- нього природного середовища складено 1 107 протоколів, 22 прото- коли передано до суду, до адміністративної відповідальності притяг- нуто 1 082 особи (у т. ч. у вигляді попередження – 1), сума накладе- них штрафів складає 198,577 тис. грн., сума стягнутих штрафів – 194,497 тис. грн. Матеріали по 48 справах передано до правоохорон- них органів. Відкрито 6 кримінальних проваджень.
За порушення природоохоронного законодавства розраховано збитки, заподіяні державі на суму 25 682,391 тис. грн., з них невідо- мими особами 23 232,08 тис. грн. Пред’явлено 204 претензії на су- му 1 575,238 тис. грн., стягнуто 256 претензій на суму 2 836,580 тис. грн.
Контроль за охороною та використанням водних ресурсів.
Протягом 2017 року проведено 295 перевірок по контролю за ста- ном використання водних ресурсів. Складено 229 протоколів, при- тягнуто до адміністративної відповідальності 229 чоловік, сума на- кладених штрафів складає 32,793 тис. грн., стягнуто 33,388 тис. грн. штрафів. Пред’явлено 47 претензій на суму 208,244 тис. грн., стягну- то 52 претензії на суму 357,359 тис. грн.
Контроль за охороною атмосферного повітря.
Протягом звітного періоду по контролю за станом атмосферного повітря проведено 352 перевірки. Складено 268 протоколів, притяг- нуто до адміністративної відповідальності 268 чоловік, сума накла- дених штрафів складає 49,759 тис. грн., стягнуто 44,897 тис. грн. штрафів. Пред’явлено 119 претензій на суму 639,999 тис. грн., стяг- нуто 138 претензій на суму 601,505 тис. грн.
Контроль за охороною та використанням земельних ресурсів.
За звітний період 2017 року здійснено 47 перевірок по контролю за станом земельних ресурсів. Притягнуто до адміністративної від- повідальності 9 осіб, сума накладених штрафів складає 6,375 тис. грн., стягнуто 6,970 тис. грн. штрафів. Загальна сума розрахованих збитків становить 6 766,916 тис. грн., з них 6 635,344 тис. грн. – неві- домими особами. Пред’явлено 8 претензій на суму 209,105 тис. грн., стягнуто 6 претензій на суму 38,439 тис. грн. 11 матеріалів передано до правоохоронних органів для встановлення осіб порушників, від- крито 1 кримінальне провадження.
Контроль за охороною та використанням земель водного фонду.
В 2017 році проведено 15 перевірок земель водного фонду. Скла- дено 6 протоколів, сума накладених і стягнутих штрафів складає 1,275 тис. грн. Стягнуто 1,530 тис. грн. Загальна сума розрахованих збитків  становить 1,210 тис. грн.  – невідомими особами. Стягнуто  1 претензію на суму 3,612 тис. грн.
Контроль за поводженням з відходами і хімічними речовинами.
Протягом 2017 року здійснено 538 перевірок щодо дотримання вимог природоохоронного законодавства при поводженні з відхода- ми та хімічними речовинами. За результатами перевірок складено 346 протоколів, сума накладених штрафів складає 62,288 тис. грн., стягнуто 63,172 тис. грн. штрафів.
Контроль за охороною, захистом, використанням рослинного світу.
Протягом звітного періоду здійснено 87 перевірок щодо охорони рослинного світу. За результатами перевірок складено 125 протоко- лів (в т. ч. ліси – 93), притягнуто до адміністративної відповідаль- ності 121 чоловік, сума накладених штрафів складає 22,882 тис. грн., а стягнуто – 21,624 тис. грн. Загальна сума розрахованих збитків ста- новить 16 323,147 тис. грн., з них 15 018,695 тис. грн. – невідомими особами. Пред’явлено 30 претензій на суму 517,890 тис. грн., стягну- то 53 претензії на суму 1 799,166 тис. грн. Відкрито 4 кримінальних провадження, 33 матеріали передано до правоохоронних органів для встановлення осіб порушників.
Контроль за охороною, використанням та відтворенням тварин- ного світу та водних ресурсів.
За січень-грудень 2017 року здійснено 32 перевірки по контро- лю за станом тваринного світу. За результатами перевірок складено 54 протоколи, 6 протоколів передано до суду, до адміністративної відповідальності притягнуто 47 чоловік. Загальна сума накладених штрафів складає 17,391 тис. грн., стягнуто – 17,085 тис. грн. Загаль- на сума розрахованих  збитків  становить  88,000 тис. грн.  Стягнуто 2 претензії на суму 9,000 тис. грн. Відкрито 1 кримінальне провад- ження.
Протягом звітного періоду проведено 53 перевірки по контролю за станом водних живих ресурсів. За результатами перевірок складе- но 63 протоколи, 7 протоколів передано до суду, 56 чоловік притяг- нуто до адміністративної відповідальності, сума накладених штрафів складає 5,814 тис. грн., стягнуто 5,831 тис. грн. Загальна сума розра- хованих збитків становить 0,544 тис. грн. Стягнуто 1 претензію на суму 14,524 тис. грн.
Контроль за охороною об’єктів природно-заповідного фонду.
За січень-грудень 2017 року проведено 22 перевірки об’єктів при- родно-заповідного фонду, складено 7 протоколів. Загальна сума роз- рахованих збитків складає 1 654,331 тис. грн., з яких невідомими особами – 1576,831 тис. грн. Стягнуто 3 претензії на суму 12,975 тис. грн.
Першочергова увага при здійсненні державного контролю приді- лялась екологічно небезпечним об’єктам, а саме: КЕП «Чернігівська ТЕЦ» ТОВ фірми «ТехНова», ПАТ «Слов’янські шпалери – КФТП», Гнідинцівський ГПЗ, філія «Менський сир» ПП КФ «Прометей», ПАТ «Облтеплокомуненерго», ПАТ «Ічнянський завод сухого моло- ка та масла», ПАТ «Ічнянський молококонсервний комбінат», кому- нальні підприємства області.
15.4 Виконання державних цільових екологічних програм
Фінансування природоохоронних заходів в області відбувається у відповідності до державних та регіональних програм.
На сьогоднішній день в області діє Програма охорони навко- лишнього природного середовища Чернігівської області на 2014- 2020 роки (далі – Програма), яка розроблена у 2014 році Департа- ментом екології та природних ресурсів Чернігівської облдержадмі- ністрації та затверджена рішенням двадцятої сесії обласної ради шостого скликання від 17 червня 2014 року.
Програма виступає практичним інструментом реалізації страте- гічних завдань у сфері екологічної безпеки. В умовах об’єктивно діючих соціальних та економічних обмежень формування Програми пов’язане з необхідністю вибору пріоритетних завдань до 2020 року на основі системи критеріїв, що базуються на всебічній оцінці реаль- ної ситуації.
Основною метою Програми є створення умов для забезпечення екологічної безпеки, охорони навколишнього природного середови- ща та поліпшення його стану, реалізація ефективної природоохорон- ної політики на обласному рівні.
Програма визначає напрямки фінансування по таких розділах:
· охорона і раціональне використання водних ресурсів;
· охорона і використання земель;
· охорона та раціональне використання природних ресурсів, збе- реження природно-заповідного фонду;
· раціональне використання, зберігання і утилізація відходів ви- робництва та побутових відходів;
· організація системи екологічного моніторингу довкілля;
- наука, інформація і освіта.
Програма є підставою для фінансування природоохоронних захо- дів, які визначені постановою Кабінету Міністрів України від 17 ве- ресня 1996 р. № 1147 із змінами та доповненнями.
Джерелами фінансування природоохоронних заходів, включених до Програми, є державний, обласний та місцеві фонди охорони нав- колишнього природного середовища та інші джерела фінансування.
У 2017 році у відповідності до Програми заходи виконувались за рахунок коштів обласного фонду охорони навколишнього природно- го середовища (ОНПС).
В процесі впровадження Програми заходи можуть корегуватися в залежності від змін екологічної ситуації і економічного стану. Пере- лік об’єктів будівництва, реконструкції та конкретних природоохо- ронних заходів визначається переліком видатків обласного фонду ОНПС, який щороку затверджується в установленому порядку від- повідно до Положення про обласний фонд.
Фактично у звітному періоді за рахунок коштів обласного фон-  ду ОНПС виконано природоохоронних заходів  на  загальну  суму  25 217,05 тис. грн, що становить 84% від передбачених переліком видатків обласного фонду на 2017 рік.
15.5 Моніторинг навколишнього природного середовища
Моніторинг навколишнього природного середовища області у 2017 році здійснювався суб’єктами системи моніторингу довкілля згідно відомчих планів в рамках бюджетного фінансування та за кошти обласного фонду охорони навколишнього природного середо- вища проводилися заходи відповідно до «Програми охорони навко- лишнього природного середовища Чернігівської області на 2014- 2020 роки».
У 2017 році згідно відомчих планів суб’єктів системи моніторин- гу довкілля області досліджувалися складові довкілля в точках спо- стережень (далі т.с.): атмосферне повітря – 80 т.с., стаціонарні дже- рела викидів в атмосферне повітря –  164 т.с.,  поверхневі  води  – 132 т.с., джерела скидів зворотних вод у поверхневі об’єкти – 41 т.с., підземні води – 132 т.с., ґрунти – 190 т.с.
Інструментально-лабораторні дослідження складових довкілля області здійснювали: Чернігівський обласний центр з гідрометеоро- логії, Державна екологічна інспекція у Чернігівській області, Дес- нянське басейнове управління водних ресурсів, Державна установа
«Чернігівський обласний лабораторний центр Міністерства охоро- ни здоров’я України», Чернігівська філія державної установи «Інсти-
тут охорони ґрунтів України», Комунальне підприємство «Чернігів- водоканал» Чернігівської міської ради та Комунальний енергогене- руючий підрозділ «Чернігівська теплоелектроцентраль» ТОВ фірми
«ТехНова».
Відповідно до «Програми охорони навколишнього природного середовища Чернігівської області на 2014-2020 роки» за кошти об- ласного фонду охорони навколишнього природного середовища бу- ло здійснено заміри та визначено вміст забруднюючих речовин в атмосферному повітрі та досліджено токсичність води річок Білоус, Стрижень та Десни в межах міста Чернігів.
Узагальнена екологічна інформація від суб’єктів системи моніто- рингу довкілля надавалася до Міністерства екології та природних ре- сурсів України для підготовки інформаційно-аналітичного огляду
«Стан довкілля в Україні» та розміщувалася на сайтах Департаменту екології та природних ресурсів і Чернігівської обласної державної адміністрації щомісячно та щоквартально.
В 2017 році проведено засідання Комісії з питань моніторингу до- вкілля області щодо стану поверхневих вод області.
15.6 Державна екологічна експертиза
Відносини в галузі екологічної експертизи регулюються Закона- ми України «Про регулювання містобудівної діяльності», «Про еко- логічну експертизу», «Про охорону навколишнього природного се- редовища» та іншими законодавчими актами України.
Здійснення державної екологічної експертизи у 2017 році було обов’язковим для видів діяльності та об’єктів, що становили підви- щену екологічну небезпеку, перелік яких затверджено Постановою Кабінету Міністрів України від 28.08.2013 р. № 808. Об’єкти дер- жавної екологічної експертизи були визначені ст. 14 Закону України
«Про екологічну експертизу».
Заявки на проведення державної екологічної експертизи подава- лися на розгляд до еколого-експертного підрозділу Мінприроди України. Екологічна експертиза проектів будівництва об’єктів підви- щеної екологічної небезпеки здійснювалася експертними організаці- ями, у відповідності до Закону України «Про регулювання містобу- дівної діяльності».
18 грудня 2017 року введено в дію Закон України «Про оцінку впливу на  довкілля»,  прийнятий  Верховною  Радою  23 травня  2017 року (№ 2059-VIII), яким впроваджено нову європейську мо- дель процедури оцінки впливу на довкілля, у зв’язку з чим втратив
чинність Закон України «Про екологічну експертизу» і відповідна процедура екологічної експертизи.
Також на виконання вимог Закону 13 грудня 2017 року Кабінетом Міністрів України прийнято ряд Постанов: № 989 «Про затверджен- ня Порядку проведення громадських слухань у процесі оцінки впли- ву на довкілля»; № 1010 «Про затвердження критеріїв визначення планованої діяльності, яка не підлягає оцінці впливу на довкілля, та критеріїв визначення розширень і змін діяльності та об’єктів, які не підлягають оцінці впливу на довкілля»; № 1026 «Про затвердження Порядку передачі документації для надання висновку з оцінки впли- ву на довкілля та фінансування оцінки впливу на довкілля та Поряд- ку ведення Єдиного реєстру з оцінки впливу на довкілля».
В Чернігівській області діє довгострокова комплексна регіональ- на Програма розроблення містобудівної документації населених пунктів області на 2004-2020 роки, відповідні районні Програми за- тверджені у районах області. Рішенням Чернігівської обласної ради від 28 вересня 2012 року затверджена схема планування території Чернігівської області.
Протягом 2017 року Департаментом приймалась участь у роботі архітектурно-містобудівної ради та здійснювались: підготовка по- годжень або зауважень до проектів і узагальнення державних інтере- сів у сфері екології при розгляді містобудівної документації.
15.7 Економічні засади природокористування
15.7.1 Економічні механізми природоохоронної діяльності
Економічний механізм – це сукупність економічних структур, інститутів, форм і методів господарювання, за допомогою яких реа- лізуються чинні в конкретних умовах економічні закони, здійсню- ється погодження і корегування суспільних, групових і приватних інтересів.
Головною метою економічного механізму природокористування та природоохоронної діяльності є: стимулювання природокористува- чів і забруднювачів до зменшення шкідливого впливу на довкілля та раціонального використання природних ресурсів, а також створення незалежного (автономного) від державного і місцевих бюджетів джерела фінансування природоохоронних заходів та робіт за раху- нок коштів, отриманих від екологічних податків та платежів.
Економічні інструменти містять: механізм збору за спеціальне використання природних ресурсів; екологічний податок; механізм відшкодування збитків, заподіяних унаслідок порушення природо- охоронного законодавства; систему фінансування природоохорон-
них заходів. У Чернігівській області, як і в Україні загалом, упровад- жено основні засади економічного механізму природокористування та природоохоронної діяльності, базовими елементами якого є:
· екологічний податок;
· грошові стягнення за шкоду, яка заподіяна порушеннями зако- нодавства про охорону навколишнього природного середовища в ре- зультаті господарської та іншої діяльності;
· система фінансування природоохоронних заходів за рахунок коштів природоохоронних фондів різних рівнів (державного, облас- ного, місцевих);
· система зборів за спеціальне використання природних ресурсів (водних, земельних, лісових, мінеральних тощо).
З 1999 року екологічний податок у державі став обов’язковим по- датковим збором, таким, яким до цього були збори за спецвикорис- тання природних ресурсів. Кошти екологічного податку акумулю- ються на спеціальних рахунках і складають найвагомішу частину фондів охорони навколишнього природного середовища (ОНПС).
Природоохоронні фонди створені на Державному, обласному та місцевому рівнях та мають утворюватися за рахунок екологічного податку, грошових стягнень за шкоду, заподіяну порушенням зако- нодавства про охорону навколишнього природного середовища у ре- зультаті господарської та іншої діяльності, а також цільових та ін- ших добровільних внесків підприємств, установ, організацій та гро- мадян.
Кошти фондів ОНПС можуть використовуватися тільки для ці- льового фінансування природоохоронних та ресурсозберігаючих за- ходів, в тому числі наукових досліджень з цих питань, а також захо- дів для зниження впливу забруднення навколишнього природного середовища на здоров’я населення. Основні напрямки використання коштів природоохоронних фондів вказують на екологічні проблеми нашого регіону – це охорона та покращення стану водних ресурсів, раціональне поводження з відходами, а також збереження та розши- рення природно-заповідного фонду області.
За останні роки в законодавстві суттєво змінився розподіл коштів екологічного податку між бюджетами всіх рівнів.
Запроваджений у 2013 році екологічний податок раніше надходив до спеціального фонду державного бюджету у розмірі 70%, а до міс- цевого – 30%. У 2013-2014 роках кошти надходили переважно до спеціального фонду Державного бюджету. В 2015 році, згідно із За- коном України «Про внесення змін до Бюджетного кодексу України щодо реформи міжбюджетних відносин», кошти від екологічного
податку спрямувались до загального фонду державного та відповід- них місцевих бюджетів. В рамках реформи децентралізації, у 2016- 2017 роках 80% платежів від екологічного податку стали джерелом надходжень до спеціальних фондів охорони навколишнього природ- ного середовища місцевих бюджетів.
Розподіл надходжень екологічного податку до бюджетів всіх рів- нів наведено в рис. 15.7.1.1.

Рис. 15.7.1.1. Розподіл надходжень екологічного податку до державного та місцевих бюджетів, %.
За даними Департаменту фінансів Чернігівської облдержадмініст- рації, фактичне надходження коштів від екологічного податку та платежів за спеціальне використання природних ресурсів до держав- ного та місцевих бюджетів у 2017 році становлять:
· екологічного податку – 43 877,5 тис. грн, в тому числі до місце- вого бюджету – 35 102,0 тис. грн (106,5% від затвердженого плану на рік);
· збору за забруднення  навколишнього  природного  середови- ща 10,0 тис. грн, в тому числі до місцевого бюджету – 7,0 тис. грн (233% від затвердженого плану на рік);
· грошових стягнень за шкоду, заподіяну порушенням законодав- ства про охорону навколишнього природного середовища до місце- вого бюджету – 2 133,8 тис. грн, або 401,8% річного плану.
Платежі за спеціальне використання природних ресурсів до дер- жавного та місцевих бюджетів склали 1 495 846,17 тис. грн.
У порівнянні з 2016 роком надходження коштів від екологічного податку збільшилося у 1,17 раза.
Фактичні надходження коштів від екологічного податку до дер- жавного та місцевих бюджетів наведено в рис. 15.7.1.2.
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Рис. 15.7.1.2. Динаміка фактичного надходження коштів
від екологічного податку до державного та місцевих бюджетів, млн. грн.
Показники фактичних надходжень зборів за спеціальне викорис- тання природних ресурсів до державного та місцевих бюджетів у 2016 році наведені в табл. 15.7.1.2.

15.7.2 Стан фінансування природоохоронної галузі
В області фінансування природоохоронних заходів здійснюється за рахунок коштів Державного та місцевих бюджетів (в тому числі Державного, обласного та місцевих фондів охорони навколишнього природного середовища), а також із власних коштів підприємств, організацій і установ.
Кошти фондів охорони навколишнього природного середовища спрямовуються на фінансування природоохоронних та ресурсозбері- гаючих заходів, що відповідають основним напрямам державної по- літики в галузі охорони довкілля, використання природних ресурсів та забезпечення екологічної безпеки, визначених згідно з «Перелі- ком видів діяльності, що належать до природоохоронних заходів», затверджених постановою Кабінету Міністрів України від 17 верес- ня 1996 р. № 1147 із змінами та доповненнями.
У 2017 році відповідно до Програми охорони навколишнього природного середовища Чернігівської області на 2014-2020 роки, за- твердженої рішенням 20-ї сесії обласної ради від 17 червня 2014 ро- ку, виконувались природоохоронні заходи за рахунок коштів облас- ного фонду охорони навколишнього природного середовища.
Розпорядниками коштів були визначені структурні підрозділи облдержадміністрації: Департамент екології та природних ресурсів та Управління капітального будівництва.
Фактично, станом на 01 січня 2018 року, виконано природоохо- ронних заходів на загальну суму 25 217,05 тис. грн, що становить 83,8% від запланованих на 2017 рік (30 099,09 тис. грн). Завдяки впровадженню системи електронних закупівель ProZorro економія бюджетних коштів склала 3 523,19 тис. гривень.
Природоохоронні заходи виконувалися майже в усіх районах об- ласті.
Департаментом екології та природних ресурсів Чернігівської облдержадміністрації виконано природоохоронних заходів на за- гальну суму 16 194,58 тис. грн, що становить 83,2% від запланова- них, а саме:
Здійснено тампонаж 60 недіючих артезіанських свердловин в Бахмацькому, Куликівському, Ніжинському, Прилуцькому, Срібнян- ському та Талалаївському районах на загальну суму 3 214,25 тис. гривень.
Виконувались роботи по будівництву та реконструкції каналіза- ційних очисних споруд, каналізаційних насосних станцій та каналі- заційних мереж.
Зокрема, проведено реконструкцію біологічних ставків очисних споруд комунального підприємства «Ніжинське управління водопро- відно-каналізаційного господарства» в селі Григоро-Іванівка Ніжин- ського району на суму 1 487,53 тис. гривень.
В смт Варва побудовано каналізаційну насосну станцію вартістю 541,26 тис. грн, виконано реконструкцію КНС в с. Наумівка Корю- ківського району на суму 466,72 тис. грн та І черги центральної КНС і каналізаційних мереж в смт Сосниця на суму 699,59 тис. гривень.
Завершено реконструкцію мережі водовідведення від житлових будинків по вул. Корчагінська в смт Ріпки на суму 228,23 тис. гри- вень.
Розпочато роботи по будівництву каналізаційних мереж у цент- ральній частині смт Любеч, використано 94,45 тис. гривень.
Для покращення якості очистки стічних вод каналізаційних очис- них споруд м. Прилуки придбано комплект системи аерації та насос для міської каналізаційної насосної станції вартістю 834,0 тис. гри- вень.
Для прийняття обґрунтованих рішень щодо поліпшення стану річки Остер Чернігівської області, на проведення наукових дослід- жень антропогенного впливу на гідрологічний та екологічний режим річки використано 93,5 тис. гривень.
З метою покращення санітарного екологічного стану водних об’- єктів області профінансовано роботи на загальну суму 3 288,77 тис. грн., а саме: водойми № 2 річки Остер в Козелецькому районі  (243,27 тис. грн), водойми розташованої біля с. Редьківка на терито- рії Редьківської сільської ради Чернігівського району (891,95 тис. грн.), річки Мена на території Киселівської сільської ради Менсько- го району (1 357,69 тис. грн.), водойми «Близниця» на території Дро- здівської сільської ради Куликівського району (795,86 тис. грн.).
На землях Новоборовицької сільської ради Сновського району в урочищі «Вешки» реконструйовано гідротехнічну споруду та зе- мельну греблю руслового ставка, використано 1 484,06 тис. гривень.
Розроблено проектно-кошторисну документацію на проведення робіт по реконструкції шахтного водоскиду ставка руслового пло- щею 24,6 га на р. Лоска в с. Об’єднане Новгород-Сіверського райо- ну, використано 74,9 тис. гривень.
Департаментом розпочато розробку паспортів на водні об’єкти області, що забезпечить стале використання усіх ресурсів, пов’яза- них з існуванням водойми, а також значно збільшить надходження до місцевих бюджетів. У звітному році розроблено 31 паспорт вод- ного об’єкту, використано 199,39 тис. гривень.
Щороку проводяться роботи по облаштуванню природних дже- рел та суспільних криниць. У 2017 році на суму 199,0 тис. грн. об- лаштовано природні джерела у  с. Радичів  Коропського  району  та с. Смяч, с. Гнатівка Н.-Сіверського району, а також здійснено благо- устрій суспільних криниць в с. Загребелля Сосницького району та   с. Заудайка Ічнянського району.
Облаштувано сміттєзвалища в смт Любеч Ріпкинського  району, с. Спаське і на околиці смт Сосниця Сосницького району на суму 199,31 тис. грн. та 33 майданчики з роздільного збору твердих побу- тових відходів в 11 населених пунктах Менського району на суму 189,98 тис. гривень.
Проведено роботи по забезпеченню безпечного зберігання, транс- портування та підготовки до захоронення джерел іонізуючого випро- мінювання після перезарядки гамма-терапевтичних апаратів кому- нального лікувально-профілактичного закладу «Чернігівський об- ласний онкологічний диспансер» на суму 150,0 тис. гривень.
Для збереження та відтворення природних екологічних систем, запобігання знищенню та пошкодженню природних комплексів те- риторій та об’єктів природно-заповідного фонду розроблено 16 про- ектів землеустрою щодо встановлення меж об’єктів природно-запо- відного фонду – гідрологічних заказників місцевого значення, які розташовані на території Борзнянського, Городнянського, Козелець- кого, Сновського, Чернігівського районів на суму 1 487,0 тис. гри- вень.
З метою пропагування серед громадськості поваги та дбайливого ставлення до природних багатств, попередження виникнення лісо- вих пожеж і засміченості побутовими відходами виготовлено та встановлено 170 інформаційних знаків на загальну суму 124,99 тис. грн., які передано регіональним ландшафтним паркам та лісовим господарствам області.
Для залучення більшої кількість туристів до об’єктів природно- заповідного фонду, популяризації та привернення уваги до них об- лаштовано три екологічні стежки на територіях об’єктів природно- заповідного фонду області, а саме в РЛП «Ніжинський», РЛП «Ялів- щина» та гідрологічному заказнику місцевого значення «Нижній Болгач» Ріпкинського району на суму 199,0 тис. гривень.
Науковцями області складено перелік та розроблено положення про регіонально-рідкісні види рослин Чернігівської області. Вартість робіт склала 150,0 тис. гривень.
В Ічнянському районі відбулися заходи з озеленення сіл Монас- тирище, Хаєнки, Заудайка, Гужівка, Мартинівка, Більмачівка, Щу-
рівка. Було придбано посадкового матеріалу в кількості 736 шт. на суму 47,99 тис. гривень.
Для забезпечення функціонування Орхуського центру придбано витратні матеріали та відремонтовано оргтехніку для подальшого інформування населення щодо стану довкілля всього на суму 50 тис. гривень.
Здійснено проекційне перетворення цифрових картографічних даних щодо стану навколишнього природного середовища Чернігів- ської області в систему WGS-84 для повноцінного  функціонуван-  ня екологічної геоінформаційної системи області на суму 120,0 тис. гривень.
Проведено заміри та визначено вміст забруднюючих речовин в атмосферному повітрі лабораторією Чернігівської ТЕЦ та дослідже- но токсичність води річок Білоус, Стрижень та Десни в межах міста Чернігів лабораторією КП «Чернігівводоканал» на суму 31,16 тис. гривень.
За результатами досліджень перевищень гранично допустимих концентрацій таких забруднюючих речовин, як пилу, діоксиду сірки, діоксиду азоту та оксиду вуглецю в атмосферному повітрі м. Черні- гів не зафіксовано.
Токсичної дії вод в річок Десна,  Білоус,  Стрижень  у  травні 2017 року не виявлено. У вересні 2017 року виявлено слабку токсич- ність води в річці Стрижень біля села Півці, що зумовлено антропо- генним впливом на водойму.
З метою підвищення екологічної обізнаності громадян про стан навколишнього природного середовища області надруковано Допо- відь про стан навколишнього природного середовища за 2016 рік, екологічний календар на 2018 рік, книги «Цікаво про тварин Черні- гівщини» та «Букварик школярика. Абетка природи рідного краю», двох буклетів: «Природоохоронні території для нинішніх і майбут- ніх поколінь» та «Регіонально-ландшафтний парк Міжрічинський» на загальну суму 518,4 тис. гривень.
Для формування екологічної свідомості та прагнення до здорово- го способу життя цього року було започатковано проведення еколо- гічного фестивалю «Життя в стилі ЕКО», присвяченого Всесвітньо- му дню навколишнього природного середовища. Витрати на прове- дення екофестивалю склали 21,12 тис. гривень.
Управлінням капітального будівництва облдержадміністрації виконані природоохоронні заходи на загальну суму 9022,465 тис. грн., що становить 84,9% від запланованих на 2017 р. (10626,04 тис. грн.).
У повному обсязі роботи завершено на 6 об’єктах, а саме:
1. «Ліквідація наслідків зсуву та ерозійних явищ території про- вулку Романа Волкова в м. Новгород-Сіверський Чернігівської об- ласті».
2. «Відновлювальні та протизсувні роботи з реконструкцією пе- репадного колодязя зливової водовідвідної каналізації по вул. Мо- настирська в м. Новгород-Сіверський (в т.ч. оплата проектно-вишу- кувальних робіт та державної експертизи)».
3. «Реконструкція каналізаційних очисних споруд комунального закладу «Коропська центральна районна лікарня» смт Короп Черні- гівської області».
4. «Реконструкція очисних споруд в смт Ладан Прилуцького ра- йону Чернігівської області».
5. «Реконструкція очисних споруд с. Снов’янка Чернігівського району (1 пусковий комплекс).
6. «Реконструкція каналізаційно-насосної станції дитсадка «Со- нечко» по вулиці Б. Хмельницького в м. Семенівка Чернігівської об- ласті».
Придбано обладнання по 6 договорах на суму 1 067,0 тис. грн. для Борзнянського, Ніжинського та Прилуцького районів.
У 2017 році, у зв’язку з недостатнім обсягом фінансуванням, не завершені роботи по очисних спорудах в м. Ічня та смт Куликівка, а також у зв’язку з  несприятливими  погодними  умовами,  технічною і агротехнічною неможливістю – не завершені роботи по об’єкту
«Покращення санітарно-екологічного стану водойми № 1 в заплаві річки Остер в Козелецькому районі».  Роботи планується завершити в 2018 році.
Крім того на придбання пресу для  вторинної  сировини  (мо-  дель ПГ-11) в м. Борзна виділено коштів в обсязі 50,0 тис. грн. За ре- зультатами моніторингу цін на дане обладнання відповідно до тех- нічних характеристик, визначених комунальним підприємством
«Борзна-комунальник» встановлено, що суми виділених коштів не- достатньо для його закупівлі. За результатами процедури закупівлі, оголошеної через електронну систему закупівель, пропозиції від учасників були відсутні.
Не використано кошти у сумі 1 350,0 тис. грн. на реконструкцію очисних споруд комунального лікувально-профілактичного закладу
«Чернігівський обласний протитуберкульозний диспансер» у зв’язку з відсутністю проектно – кошторисної документації.
На жаль, коштів обласного природоохоронного фонду недо- статньо для вирішення всіх екологічних проблем області. Проте ви-
конані природоохоронні заходи поліпшили екологічний стан облас- ті.
Надходження та використання коштів обласного фонду охорони навколишнього природного середовища за 2013-2017 роки приведені в табл. 15.7.2.1.

15.8 Технічне регулювання у сфері охорони навколишнього природного середовища, використання природних ресурсів
та забезпечення екологічної безпеки
Відповідно до статті 1 Закону України "Про стандарти, технічні регламенти та процедури оцінки відповідності", технічне регулюван- ня – це правове регулювання відносин у сфері встановлення, засто- сування та виконання обов’язкових вимог до продукції або пов’яза- них з нею процесів, систем і послуг, персоналу та органів, а також перевірка їх дотримання шляхом оцінки відповідності та/або ринко- вого нагляду.
Державна політика у сфері охорони довкілля реалізується шля- хом проведення інструментально-лабораторних вимірювань при здійсненні державного контролю за дотриманням суб’єктами госпо- дарювання екологічних правил, нормативів та стандартів, а також умов, встановлених документами дозвільного характеру.
В області є ряд вимірювальних лабораторій, що мають свідоцтва про атестацію на проведення вимірювань складових довкілля (вики- ди в атмосферне повітря, поверхневих та зворотних вод, ґрунтів, від- ходів тощо). Серед них:
· Державна екологічна інспекція у Чернігівській області;
· Чернігівський обласний центр з гідрометеорології;
· Чернігівська філія ДУ «Держґрунтохорона»;
· Головне управління Держпродспоживслужби у Чернігівській області.
Однією з важливих частин природоохоронного законодавства яв- ляється система екологічних стандартів. Екологічна стандартизація і
нормування проводяться з метою встановлення комплексу обов’яз- кових норм, правил, вимог щодо охорони довкілля від забруднення, шкідливого впливу фізичних і біологічних факторів та забезпечення екологічної безпеки. Важливішими екологічними стандартами є нор- мативи якості навколишнього середовища.
Основу екологічного нормування складають:
· ГДК – гранично допустимі концентрації;
· ОБРВ – орієнтовно безпечні рівні впливу;
· ГДВ – гранично допустимі викиди (в атмосферу);
· ГДС – гранично допустимі скиди (у водні об’єкти);
· тимчасово погоджені викиди і скиди;
· ліміти використання природних ресурсів, викидів і скидів. Норми (ГДК і ОБРВ) є єдиними для всієї території України. Еко-
логічні нормативи (ГДВ, ГДС) розробляють і вводять у дію державні природоохоронні органи, норми охорони здоров’я – інші уповнова- жені на те державні органи в межах своєї компетенції відповідно до природно-ресурсного законодавства.
Нормування в галузі охорони навколишнього природного середо- вища та використання природних ресурсів визначає кількісні показ- ники, що мають зменшувати антропогенний вплив суспільства до меж, у яких допускається така зміна природного середовища, а це, у свою чергу, дає змогу механізмам саморегуляції екосистем здійсню- вати процес відновлення природних ресурсів і не призводить до де- градації довкілля.
15.9 Державне регулювання у сфері природокористування
Одним із напрямків діяльності Департаменту є розгляд матеріалів та видача документів дозвільного характеру.
Функції щодо видачі дозволів на спеціальне водокористування здійснювались до 04.06.2017 року (до набуття чинності Закону Укра- їни «Про внесення змін до деяких законодавчих актів України, що регулюють відносини, пов’язані з одержанням документів дозвіль- ного характеру щодо спеціального водокористування» № 1830-VII від 07.02.2017 р., відповідно до якого видача дозволу на спеціальне водокористування здійснюється територіальними органами цент- рального органу виконавчої влади, що реалізує державну політику у сфері розвитку водного господарства).
До 04.06.2017 року видано 77 дозволів на спецводокористування. При видачі дозволів водокористувачам висувалися більш суворі ви- моги щодо дотримання водоохоронного законодавства, встановлю-
валися більш жорсткі ліміти водоспоживання, водовідведення та нормативи скидів забруднюючих речовин у водні об’єкти.
Для оцінки та забезпечення раціонального використання води у галузях економіки встановлюються технологічні нормативи вико- ристання води. В минулому році погоджено поточні індивідуальні технологічні нормативи використання питної води 27 водокористу- вачам.
Для забезпечення екологічної безпеки, запобігання шкідливому впливу атмосферного повітря на здоров’я людей та навколишнє при- родне середовище видано 295 дозволів на викиди забруднюючих ре- човин в атмосферне повітря стаціонарними джерелами, в яких визна- чено шляхи та терміни зменшення обсягів викидів.
З 2016 року стала загальнодоступною адміністративна послуга
«Реєстрація декларації про відходи» шляхом користування електрон- ною системою. Всі суб’єкти господарювання, які виключно утворю- ють відходи та для яких показник загального утворення відходів за звітний (минулий рік) менший за 50 умовних одиниць мають подати на реєстрацію декларацію про відходи або у паперовому вигляді че- рез Центр надання адміністративних послуг, або до електронної сис- теми, яка знаходиться за адресою: https://e-eco.gov.ua/. Протягом 2017 року зареєстровано 49 декларацій про відходи.
15.10 Екологічний аудит
Екологічний аудит, згідно Закону України «Про екологічний аудит» – це документально оформлений системний незалежний про- цес оцінювання об’єкта екологічного аудиту, що включає збирання і об’єктивне оцінювання доказів для встановлення відповідності ви- значених видів діяльності, заходів, умов, системи екологічного управління та інформації з цих питань вимогам законодавства Украї- ни про охорону навколишнього природного середовища та іншим критеріям екологічного аудиту та може бути добровільним чи обов’- язковим:
Добровільний – здійснюється стосовно будь-яких об’єктів еколо- гічного аудиту на замовлення заінтересованого суб’єкта за згодою керівника чи власника об’єкта екологічного аудиту.
Обов’язковий – здійснюється на замовлення заінтересованих органів виконавчої влади або органів місцевого самоврядування щодо об’єктів або видів діяльності, які становлять підвищену еколо- гічну небезпеку, відповідно до переліку, що затверджується Кабіне- том Міністрів України.
Згідно з даними реєстру екологічних аудиторів, на території Чер- нігівської області екологічні аудитори та юридичні особи, що мають право на здійснення екологічного аудиту, відсутні, тому суб’єкти господарювання області звертаються за такої потреби до аудиторів з інших областей.
Кінцевою метою екологічного аудиту є визначення відповідності сучасної екологічної ситуації екологічним стандартам, які б забезпе- чували оптимальний стан довкілля та безпеку життєдіяльності люди- ни.
В Законі України «Про охорону навколишнього природного сере- довища» визначено, що суттєвим важелем економічного стимулю- вання природоохоронних витрат є здійснення обов’язкового й доб- ровільного державного та інших видів страхування громадян та їх- нього майна і доходів підприємств на випадок шкоди, завданої вна- слідок забруднення довкілля та погіршення якості природних ресур- сів.
15.11 Стан та перспективи наукових досліджень у галузі охорони довкілля
Екологія є однією з фундаментальних наук, що вивчає закономір- ності взаємовідношень організмів з навколишнім середовищем, а та- кож організацію і функціонування надорганізмових систем (популя- цій, видів, біоценозів, біосфери). В 2017 році найбільшу кількість до- сліджень в сфері екології в Чернігівській області провели: Інститут сільськогосподарської мікробіології та агропромислового вироб- ництва Національної академії аграрних наук України, Чернігівський національний педагогічний університет імені Т.Г. Шевченка та Ні- жинський державний університет імені Миколи Гоголя.
У 2017 році Інститутом сільськогосподарської мікробіології та агропромислового виробництва Національної академії аграрних наук України проводилися дослідження за 9 Програмами наукових до- сліджень НААН, а також науково-дослідні та координаційні роботи, як головна установа, за ПНД НААН «Сільськогосподарська мікро- біологія».
У 2017 р. проведено дослідження з метою обґрунтування систем удобрення сільськогосподарських культур та агротехнічних прийо- мів, які сприяють  оптимізації  перебігу  мікробіологічних  процесів в агроценозах та забезпечують покращення біологічних та фізико- хімічних показників ґрунтів. Так, в умовах стаціонарного польового досліду Інституту сільськогосподарської мікробіології та агропро- мислового виробництва НААН на дерново-підзолистому ґрунті по-
казано, що органо-мінеральні системи удобрення сільськогосподар- ських культур, які включають застосування гною, соломи, біомасу проміжних сидератів та невисокі норми мінеральних добрив, забез- печують покращення біологічних та фізико-хімічних властивостей ґрунту, у т. ч. зростання вмісту гумусу.
Це підтверджено в іншому стаціонарному досліді ІСМАВ на цьо- му ж типі ґрунту. Показано, що надходження органічної речовини до ґрунту було найбільшим за органо-мінеральної системи удобрення (NPK+гній+сидерат) – до 42 т/га, що на 23 т/га більше показників, отриманих за мінеральної системи удобрення. Встановлено, що ви- користання мікробних препаратів для передпосівної інокуляції на- сіння сприяло збільшенню надходження органічної речовини на 0,4- 1,0 т/га залежно від систем удобрення сільськогосподарських куль- тур.
Дослідження особливостей перебігу процесів біологічної транс- формації сполук азоту проведено в умовах польового стаціонарного досліду ІСМАВ на чорноземі вилуженому за використання газохро- матографічних методів. Показано, що за збільшення норм азотних добрив зростає емісія N2O. Високі показники емісії закису азоту спо- стерігаються також за внесення 40 т/га гною ВРХ. У той же час, емі- сійне співвідношення N-N2O/C-CO2 свідчить, що за використання органічних добрив (гній, люпиновий сидерат) та органо-мінерально- го удобрення показники емісійного співвідношення наближаються до значень «еталонної» ділянки (перелогу). За використання міне- ральних добрив емісійне співвідношення N-N2O/C-CO2 зростає про- порційно нормам туків, що свідчить про значні втрати азоту. У по- льовому стаціонарному досліді ІСМАВ досліджували питання фор- мування оптимального поживного режиму (у т. ч. азотного) дерново- підзолистого ґрунту та продуктивності сівозмін за використання мікробних препаратів та різних систем удобрення сільськогосподар- ських культур.
У 2017 р. вивчено видовий склад мікроміцетів лучно-чорноземно- го вилугованого ґрунту кореневої зони пшениці ярої. Показано домі- нуючі види як у ґрунті міжрядь, так і в ризосфері пшениці ярої, при цьому у ґрунті міжрядь процент домінуючих видів становив 23, у ризосфері – 35. З поверхні коренів (ризоплани) виділено набагато менше видів грибів, ніж з ґрунту міжрядь і ризосфери. Більшість із них відносяться до широко поширених збудників кореневих гнилей як пшениці ярої, так і інших сільськогосподарських культур.
За результатами проведених досліджень у поточному році запро- поновано модель перетворення бактеріями недоступних рослинам
фосфорних сполук ґрунту в доступні. Показано, що механізм пере- творення недоступних рослинам фосфорних сполук в доступні по- в’язаний зі здатністю бактерій, що належать до різних родів, проду- кувати карбонові кислоти, фосфатазу, а також екзополісахарид ле- ван.
Встановлено, що за дії фосфатмобілізувальних бактерій підвищу- вався ступінь рухомості фосфатів у кореневій зоні рослин кукуруд- зи. Це сприяло поліпшенню фосфорного живлення рослин, про що свідчать розміри додаткового надходження фосфору в інокульовані рослини кукурудзи: підвищення вмісту фосфору у зерні на 0,03- 0,04% та виносу з урожаєм культури на 30,0% до контролю.
За результатами досліджень здійснено оцінку впливу бактеризації із застосуванням нанокарбоксилатів металів на продуктивність рос- лин.
У 2017 р. проведено вірусологічний моніторинг поширення вірус- них хвороб на насадженнях картоплі в агроценозах Київської, Львів- ської, Харківської, Херсонської та Чернігівської областях, в яких об- стежено 69 сортозразків картоплі української та іноземної селекції. Фітопатогенні віруси виявлено у рослинах 82,6% обстежених сорто- зразків. Встановлено домінуючі типи вірусів досліджуваних сорто- зразків.
У 2017 р. продовжено дослідження щодо створення нових кон- сервантів і способів консервування та довготривалого зберігання зерна кукурудзи вологістю вище 25%. В лабораторних умовах здійс- нено експериментальне консервування вологого зерна плющеної ку- курудзи із застосуванням досліджуваних штамів пробіотичних бак- терій B. subtilis та без консервантів. Проведено мікробіологічний та зоотехнічний аналіз варіантів консервованого корму та встановлено позитивний вплив пробіотичних аеробних бацил на ріст та розвиток епіфітних молочно-кислих бактерій при консервуванні. Встановлено зменшення чисельності мікроміцетів та маслянокислих бактерій у дослідних зразках з пробіотичними штамами аеробних бацил порів- няно з контрольними, що забезпечує отримання якісного консерво- ваного корму.
У поточному році на основі аналізу одержаних у попередній рік результатів стосовно біологічної активності пробіотичних штамів мікроорганізмів розроблено експериментальні варіанти біопрепарату для профілактики та лікування шлунково-кишкових захворювань тварин та визначено найефективніші з них.
У 2017 році викладачами і студентами Національного університе- ту «Чернігівський колегіум» імені Т.Г. Шевченка взято участь в нау-
кових дослідженнях та ряді заходів еколого-освітньої діяльності та міжнародної співпраці:
Викладачами університету в 2017 році були здійснені експедицій- ні виїзди по дослідженню флори і рослинності Чернігівщини (Новго- род-Сіверський, Коропський, Ріпкинський, Семенівський р-ни), та суміжних регіонів Республіки Білорусь (Гомельська область):
· доц. Карпенко Ю.О. у липні 2017 р. провів узагальнення матері- алів про моніторингові ділянки вивчення судинних рослин (папоро- теподібні, любка дволиста, плавун щитолистий) на території Мезин- ського НПП;
· проф. Лукаш О.В. та доц. Карпенко Ю.О. взяли участь у роботі школи заповідної справи імені Т. Андрієнко на базі навчально-тре- нінгового центру збалансованого розвитку Всеукраїнської екологіч- ної ліги, що знаходиться у с. Виграїв Корсунського району Черкась- кої області.
· викладачем університету Яковенком О.І. у 2017 р. були прове- дені попередні дослідження окремих ландшафтних комплексів (схи- лових, ерозійних) між селами Радичів і Розльоти Коропського райо- ну з фіксуванням точок спостереження та польові роботи з інстру- ментальним фіксуванням геоморфологічних параметрів городища
«Радичів-3» (урочище «Хотинське»), з метою створення і візуалізації його 3-D макету. Ним також були проведені ландшафтознавчі до- слідження території НПП між селами Городище-Будище-Великий Ліс-Рихли, території ландшафтного заказника «Рихлівська дача» та палеогеографічні дослідження (попередній огляд, часткове фіксуван- ня відкладів) розрізу на схилі балки (околиці с. Радичів); опрацьова- но в ГІС дані ландшафтознавчих досліджень (створено шари марш- рутів та точок спостережень в QGIS).
У 2017 році викладачі університету брали участь в експедиції науковців Інституту еволюційної екології НАН України і Сумського державного університету в Мезинському національному природно- му парку щодо дослідження біоти водойм та прибережних терито- рій, що мають природоохоронне та екологічне значення.
Разом з Чернігівським обласним педагогічним ліцеєм було прове- дено ХХІІІ літню еколого-краєзнавчу практику на базі урочиа «Ялів- щина» (агробіостанція) та на території Карпатського біосферного за- повідника (Чорногорський хребет), в околицях с. Рихли Коропського району студенти-екологи проходили навчально-польову практику з ландшафтної екології; в околицях с. Мезин Коропського району про- ходила навчально-польова практика з ботаніки студентів напряму Екологія, під час якої знайомилися з фіторізноманіттям Мезинського
НПП, особливостями поширення рідкісних видів та екологічними стежками, його віковими деревами.
На кафедрі екології та охорони природи реалізувалося 2 проекти міжнародного характеру.
1. Проект ЄС-НУО «Підтримка організацій громадянського суспільства (ОГС) в розвитку партнерства для сталого використан- ня природно–заповідного фонду України» UKR/EU-NGOs/OP5/Y4/ 2016/05 в рамках партнерства "Навчальні заклади – об’єкти природ- но-заповідного фонду": керівник-координатор по Чернігівській об- ласті проекту ПМГ ГЕФ (01.04.2017 – 31.12.2017) С.О. Потоцька, до- цент кафедри екології та охорони природи ЧНПУ імені Т.Г. Шевчен- ка.
2. Проект Projekt badawczy “Wpływ diety wysokotłuszczowej na metformin- i melatonin-zależne efekty stresu oksydacyjnego u szczurów Sprague-Dawley z rakiem sutka”, termin trwania stażu (01.08.2017 – 31.12.2017) в рамках Program of Fellowships under the Polish National Commission for UNESCO, 2017, виконано на базі Instytut Biologii i Ochrony Środowiska Akademii Pomorskiej w Słupsku, один з виконав- ців: Svitlana Kyriienko, PhD, National Pedagogical University in Cherni- hiv, Ukraine.
01-02 липня 2017 р. на базі Університету відбувся ІІІ Всеукраїн- ський дитячий екологічний форум «Діти за довкілля: Майбутнє оби- раємо МИ!». Цей захід проходив за підтримки Програми малих гран- тів ПРООН/ГЕФ, Партнерської мережі «Освіта в інтересах сталого розвитку», Департаменту екології та природних ресурсів Чернігів- ської обласної державної адміністрації, Державної екологічної інс- пекції в Чернігівській області та ряду інших організацій з різних ре- гіонів України.
В квітні-травні 2017 року 4 викладачі кафедри екології та охоро- ни природи університету проходили стажування на базі Інституту біології та охорони середовища Поморської академії м. Слупська (Поморське воєводство, Республіка Польща).
27-29 вересня 2017 року на базі університету та Мезинського на- ціонального природного парку була проведена міжнародна наукова конференція «Природні ресурси прикордонних територій в умовах зміни клімату».
Щорічно кафедра бере участь  в  проведенні  обласного  етапу  (ІІІ етапу Всеукраїнської олімпіади з екології) олімпіади з екології та конкурсу-захисту наукових проектів для школярів. Доценти Карпен- ко Ю.О., Жиліна Т.М., Потоцька С. О. та ас. Яковенко О.І. є членами
журі обласного етапу-захисту наукових робіт Чернігівського терито- ріального відділення Малої академії наук.
17-18 грудня 2017 року на території РЛП «Ялівщина» та Бере- зового гаю було підбито підсумки конкурсу «Підгодовуємо птахів взимку», за участю школярів міських шкіл і їх вчителів, було розві- шано по території парку близько 50 годівничок, а також 19 грудня 2017 року було проведено виставку-конкурс «Замість ялинки – зимо- вий букет».
За 2017 рік було більш якісно спрямовано організаційну та науко- ву роботу на навчально-науковій станції Університету, на базі якої проходять навчально-польові практики з основ сільського господар- ства, фізіології та екології рослин, частково з ботаніки, загальної та прикладної екології. Виходячи з цього, відповідним чином побудо- вано структура її відділів і ділянок, перезакладено розсадник, розпо- чато створення колекції екзотичних та декоративних птахів, продов- жено розбудову ландшафтно-експозиційних територій.
На   навчально-науковій   станції   Університету    (доц. Карпен- ко Ю.О., доц. Потоцька С.В.) продовжувалися роботи по розширен- ню колекцій деревних рослин, хвойних коніферетуму, лікарських рослин, дендрарію; та колекція зоокуточка (у червні 2017 р. заведено 1 новий вид фазанів – золоті).
До наукової роботи з природничого, біолого-екологічного напря- му залучені студенти в рамках виконання курсових, бакалаврських та магістерських робіт в таких напрямках, як: стан, охорона та оцін- ка фіторесурсів та природно-заповідних територій Чернігівської об- ласті; видовий склад нематодофауни і ентомофауни Чернігівщини; гідробіологічний та гідрохімічний стан екосистем малих річок; ланд- шафтно-екологічні дослідження; прикладні екологічні і техноеко- логічні дослідження; проблеми і перспективи вивчення екології у шкільній та вищій освіті.
Студенти, які виконують наукові роботи на кафедрі, брали участь у Міжнародних, регіональних і Всеукраїнських наукових студент- ських конференціях та конференціях молодих вчених, за результата- ми яких надруковано 5 матеріалів.
У 2017 році студентки напряму «Екологія та охорона навколиш- нього природного середовища» брали участь у Всеукраїнський олім- піаді з екології, що проходила на базі Національного університету біоресурсів та природокористування, вони були відзначені Грамота- ми оргкомітету олімпіади.
У 2017 році на кафедрі біології природничо-географічного фа- культету Ніжинського державного університету імені Миколи Гого-
ля проводилися дослідження ряду колективних та індивідуальних тем:
І. Колективна тема «Моніторинг стану навколишнього середо- вища в зоні екотону Полісся та Лісостепу на прикладі  ландшафт- них комплексів Чернігівської області» (виконавці: к.б.н., доц. Ло- бань Л.О., асистент Дідик Л.В., к.б.н., доц. Лисенко Г.М., доцент, к.б.н., доц. Гавій В.М., к.с.-г.н., доц. Приплавко С.О., к.х.н., доц. Сенченко Г.Г.). Проведені наукові експедиційні виїзди по досліджу- ваній території з метою дослідження стану популяцій видів пропоно- ваних до включення у Перелік регіонально рідкісних видів Чернігів- ської області та визначенню їх категорії. Зроблені геоботанічні опи- си, зібраний гербарний матеріал рідкісних видів регіону, проведено їх картування та фотографування.
Проведені експедиційні виїзди на території об’єктів ПЗФ Черні- гівської області. Продовжували наукові дослідження по моніторингу фітоценозів та популяцій рідкісних видів рослин території РЛП «Ні- жинський», здійснені наукові експедиції, що проводились в рамках проекту Європейського Союзу «Clima East: Збереження та стале використання торфовищ». Співпрацювали з керівництвом РЛП «Ні- жинський». Продовжували наукові дослідження по аналізу сучасно- го стану рослинності територій природно-заповідного фонду та шля- хи оптимізації природно-заповідної мережі (зокрема Ніжинського району). Проведені наукові експедиції з метою дослідження зональ- них лісових формацій (Дубові, Дубово-Грабові. Грабово-Дубові лі- си) та спряжених з ними популяцій рідкісних та занесених до ЧКУ видів рослин.
Проведені експериментальні дослідження впливу гербіциду Антибур’ян на процеси росту, врожайність та якість врожаю куку- рудзи цукрової. Встановлено, що гербіцид Антибур’ян сприяє при- росту зеленої маси рослин кукурудзи на всіх фазах росту. Показники врожайності та якості врожаю при цьому були нижчими від показни- ків у контрольному варіанті. За звітний період були здійснені дослід- ження впливу металохелатів парааміно-бензойної кислоти на нако- пичення маси сирої і сухої речовин рослин озимого жита в осінній період. Також було з’ясовано вплив регуляторів росту рослин Азото- фіт, Бурштинова кислота, Вимпел на динаміку процесів росту озимої пшениці сорту Ювілата в осінньо-весняний період.
II. Колективна тема «Історико-фауністичний та еколого-морфо- логічний аналіз тваринного світу в зоні екотону Полісся і Лісостепу» (виконавці: к.б.н., проф. Марисова І.В., к.б.н., доц. Кузьменко Л.П., ст. викл. Вобленко О.С., ст. викл. Кедров Б.Ю., провідний фахівець
каф. біології Шешурак П.М.). Проведені польові дослідження вказа- ної території, камеральне опрацювання зібраного матеріалу. Прове- дені спостереження та зібрано матеріал в Ніжинському та Ічнянсько- му р-нах. На території РЛП «Ніжинський» виявлені нові місцезна- ходження рідкісних і червонокнижних видів. Проведені наукові до- слідження по вивченню сучасного стану ссавців  окремих  терито- рій природно-заповідного фонду Чернігівщини (Ніжинський, Ічнян- ський р-ни). Проведені наукові експедиції з метою вивчення біото- пічного розподілу ссавців у різних типах біотопів.
Проведені наукові дослідження сучасного стану птахів окремих територій природно-заповідного фонду Чернігівщини (Ніжинський, Ічнянський р-ни). Проведені наукові дослідження по дослідженню сучасного стану риб окремих територій природно-заповідного фонду Чернігівщини (Ніжинський, Коропський, Борзнянський р-ни). Про- ведені наукові екскурсії з метою вивчення біотопічного розподілу риб у різних типах водойм, їх міграції в різні періоди року.
Проведені польові дослідження  вказаної  території,  камераль-  не опрацювання зібраного матеріалу. Проведені спостереження та зібрано матеріал (близько 500 екз.) в Ніжинському та Коропському р-нах. Виявлені нові місцезнаходження на території Чернігівщини рідкісних і червонокнижних видів. Проведені наукові дослідження по дослідженню сучасного стану комах окремих територій природ- но-заповідного фонду Чернігівщини (Ніжинський, Борзнянський, Коропський р-ни).
Викладачі природничо-географічного факультету є членами місь- кого осередку Всеукраїнської екологічної ліги та тісно співпрацю- ють з Ніжинською міжрайонною організацією Товариства охорони природи України.
Колективом науковців: доцентом Ніжинського державного університету імені Миколи Гоголя, к.хім.н. Циганковим С.А.; доцен- том Національного університету «Чернігівський колегіум»  імені  Т.Г. Шевченка, к.фарм.н. Янченком В.О.; директором Дослідної станції «Маяк» ІОБ НААН України к.с-г.н. Ткаличем Ю.В. здійснено дослідження розрахунку токсичності гербіциду 2,4-д та його метабо- літів.
АПК України для підвищення врожайності потребує застосуван- ня не лише регуляторів росту рослин, які в малих концентраціях сут- тєво впливають на врожайність, а і широкого використання різно- манітних гербіцидів. Серед них можна виділити гербіцид 2,4-Д (2,4-дихлорфеноксіоцтова кислота) – біла летка тверда речовина без запаху, погано розчинна у воді. За невеликих концентрацій 2,4-Д
стимулює ріст рослин, а при більших концентраціях – викликає заги- бель більшості видів бур’янів. На швидкість проникнення його до рослини впливає безліч факторів: вид рослини, температура і воло- гість повітря, освітленість, препаративна форма 2,4-Д, наявність по- верхнево-активних речовин. Основна частина 2,4-Д, яка потрапляє на листя, проникає до рослини протягом декількох годин.
Перевага 2,4-Д перед іншими хлорорганічними гербіцидами по- лягає у відносно швидкій його трансформації в рослинах, а саме: піддається декарбоксилюванню з виділенням вуглекислого газу, ете- рифікації, гідроксилюванню кільця з подальшим зв’язуванням вугле- водами, кон’югування з амінокислотами, утворення комплексів з білками. Всі ці перетворення зумовлюють утворенню метаболітів, в складі яких 2,4-Д втрачає здатність проявляти свої гербіцидні влас- тивості, тобто відбувається його детоксикація. Руйнується 2,4-Д і мікроорганізмами, у тому числі і в ґрунті. З цієї причини гербіцид зберігається в ґрунті лише нетривалий час.
Утворені метаболіти можуть принципово відрізнятися за дією, в тому числі чинити негативний вплив. Гербіцид та деякі з метаболітів можуть накопичуватись у рослині та потрапляти до організму люди- ни через шкіру або з продуктами харчування і виводиться з нього протягом декількох днів разом з сечею.
Виробництво та застосування 2,4-Д зумовлює забруднення навко- лишнього середовища діоксинами, які є побічним продуктом при одержанні феноксікислоти і харчових продуктів самим 2,4-Д і про- дуктами його перетворення. У великих дозах призводить до пошкод- ження нервової системи.
У 2015 р. IARC класифікував 2,4-Д як «можливо канцерогенний» (група 2B). Для чоловіків, які працюють з 2,4-Д, виникає загроза утворення неправильно сформованих сперматозоїдів і, як наслідок, безпліддя; вірогідність захворювання залежить від кількості, трива- лості впливу та інших факторів. За літературними джерелами (Ter-  ry R. Roberts, 1998) у рослинах можливо утворення наступних мета- болітів:
1) 2-(2,4-дихлорфеноксі) оцтова кислота (1);
2) 2,4-дихлорфенол (2);
3) 2-(2-хлор-4-гідроксіфеноксі) оцтова кислота (3);
4) 2-(2,5-дихлор-4-гідроксіфеноксі) оцтова кислота (4);
5) 2-(2,3-дихлор-4-гідроксіфеноксі) оцтова кислота (5);
6) (2-(2,3-дихлор-4-гідроксіфеноксі) ацетил) аланін (6);
7) 4-(2,4-дихлорфеноксі) бутанова кислота (7);
8) 6-(2,4-дихлорфеноксі) гексанова кислота (8) тощо.
Метаболіти 2, 3, 7 та 8 можуть потрапляти в організм людини ли- ше з продуктами тваринного походження, що суттєво зменшує ймо- вірність їх вмісту в продуктах харчування. Можливо це обумовлено тим, що більша їх частина виводиться з організму як кон’югат з амі- нокислотами та глюкуроновою кислотою. Крім наведених метаболі- тів, відомі глікозидні кон’юганти сполук 4 та 5, які було виявлено в пшениці, ячмені, сої та бобах (Terry R. Roberts, 1998). Однак, в орга- нізм людини, під дією ферментів шлунково-кишкового тракту, вони та кон’юганти 6, ймовірно, перетворюються в сполуки 4, 5 та 1 від- повідно.
Розрахунок токсичності метаболітів показав, що вона у 2-3 рази менша, ніж токсичність гербіциду 2,4-Д (таблиця 15.11.1).

Аналіз показників ліпофільності та біоконцентрації показав, що гербіцид 2,4-Д та його метаболіти можуть самостійно проникати че- рез мембрану клітини та не виявляють здатності до біоконцентрації (таблиця 15.11.2).

Комп’ютерний аналіз впливу гербіциду та його метаболітів на ор- ганізм людини показав, що всі досліджувані сполуки можуть, з ймо- вірністю вищою за 80%, виявляти наступні активності: агоніста ці- лісності мембран, убіхінон-цитохром-С редуктази, інгібітора хлор- транспортної АТФази, НАДФН-пероксідази, алкогольдегідрогенази тощо.
Наведені вище результати свідчать, що досліджуваний  препа-  рат 2,4-Д необхідно замінити сучасним менш токсичним гербіцидом, але замінник поки що не знайдено. На даний момент були розробле- ні більш ефективні гербіциди, норма внесення яких на гектар скла- дає 10-100 г, але, за різних причин, вони не змогли конкурувати з 2,4-Д.
15.12 Участь громадськості у процесі прийняття рішень з питань, що стосуються довкілля
Право на участь громадськості у процесі прийняття рішень з пи- тань, що стосуються довкілля, є дуже важливим, оскільки спрямова- не не лише на раціональне використання природних ресурсів та охо- рону довкілля, а й розглядається як важливий механізм побудови де- мократичного суспільства.
Право на участь громадськості у процесі прийняття рішень із пи- тань, що стосуються довкілля, визначено низкою законодавчих ак- тів, зокрема, Законом України «Про охорону навколишнього при- родного середовища», Законом України «Про доступ до публічної інформації», Законом України «Про засади державної регуляторної політики у сфері господарської діяльності», Постановою Кабінету Міністрів України від 3 листопада 2010 року № 996 «Про забезпе- чення участі громадськості у формуванні та реалізації державної по- літики», наказом Міністерства охорони навколишнього природного середовища України від 18 грудня 2003 року № 168 «Про затверд- ження Положення про участь громадськості у прийнятті рішень у сфері охорони довкілля».
З метою врахування пропозицій та зауважень громадськості щодо стану довкілля та відповідно до плану консультацій з громадськістю, керівництвом та спеціалістами-екологами проводились засідання за
«круглим столом», зустрічі з громадськістю. Також протягом року активно проводились екологічно-просвітницькі заходи та роз’ясню- вальні заходи серед учнівської та студентської спільноти Чернігів- ської області.
Засідання за «круглим столом» та зустрічі з громадськістю були присвячені питанням стану та перспективам розвитку природно- заповідної справи в Чернігівській області, поводження з відходами, захисту соснових насаджень від шкідників, формування екологічної свідомості, функціонування комунального закладу «РЛП «Ялівщи- на» та виконання природоохоронних заходів в межах Програми охо- рони навколишнього природного середовища Чернігівської області на 2014-2020 роки.
Також консультації з громадськістю проведено в форматі елек- тронних консультацій. Зокрема на офіційному веб-сайті Департамен- ту розміщувались інформаційні повідомлення про проведення елек- тронних консультацій щодо проектів бюджетного запиту Департа- менту екології та природних  ресурсів  облдержадміністрації  на 2017 рік; звіту про виконання у 2016 році Програми охорони навко- лишнього природного середовища Чернігівської області на 2014- 2020 роки; розпорядження голови Чернігівської обласної державної адміністрації «Про щорічний обласний екологічний конкурс «Одна планета – одне майбутнє»; рішення Чернігівської обласної ради
«Про внесення змін до Програми охорони навколишнього природно- го середовища Чернігівської області на 2014-2020 роки, затвердже- ної рішенням обласної ради від 17 червня 2014 року»; бюджетного запиту Департаменту екології та природних ресурсів Чернігівської облдержадміністрації на 2018 рік.
15.12.1 Діяльність громадських екологічних організацій
На території Чернігівської області з кожним роком зростає кіль- кість громадських організацій, які мають екологічне спрямування та активно беруть участь в природоохоронній діяльності, чим здійсню- ють свій внесок в покращення стану довкілля області.
Департамент, інші органи виконавчої влади та місцевого само- врядування активно співпрацюють у цьому напрямку з інститутами громадянського суспільства.
Діяльність Чернігівської обласної організації Українського това- риства охорони природи в 2017 була спрямована на створення та підтримку рекреаційно-освітніх об’єктів. Зокрема серед проведених заходів варто виділити Третій Всеукраїнський дитячий екологічний форум «Діти за довкілля: Майбутнє обираємо Ми», що був проведе- ний в м. Чернігів та мав на меті обговорення актуальних питань роз- витку системи освіти в інтересах її сталого розвитку в Україні, обмін досвідом щодо кращих практик впровадження принципів освіти ста- лого розвитку у формальну та неформальну освіту.
Громадська організація «Всеукраїнський молодіжний рух «Let’s do it, Ukrane» учасник загальносвітового руху «Let’s do it! World». За 2017 рік в Чернігівській області громадською організацією було організовано низку заходів та проведено просвітницьку роботу, при- кладами якої є виступ на «Зеленій сцені» і лекція для мешканців міс- та та області. Серед таких заходів можна перерахувати такі, як: «Фо- рум взаємодії та розвитку, «Всеукраїнська акція «Зробимо Україну чистою разом», що пройшов в 24 областях України в тому числі і у
Чернігівській області, екологічний фестиваль «ЧистоФест». Також спільно з Чернігівським молодіжним центром праці було організова- но екологічні квест-ігри «Чистий Че» серед 30 шкіл міста Чернігова. В місті Корюківка було організовано квест серед мешканців міста
«Полювання на сміття».
Громадськими організаціями «ДАРА» і «Нові перспективи при- родно-заповідальних територій Чернігівщини» за 2017 рік було під- готовлено та проведено ряд засідань за круглим столом на теми:
«Про ризики в санітарно-епідеміологічному та екологічному благо- получчі населення Чернігівської області та шляхи їх зменшення через підвищення екологічної безпеки (регіональний аспект)», «Еко- логічна безпека стану питної води на території Чернігівського райо- ну», «Екологічна складова реформи децентралізації (регіональний аспект)».
Основною метою діяльності громадської організації «Нові перс- пективи Ялівщини» є збереження природного середовища на діючій території лісопарку «Ялівщина» та проголошення території лісопар- ку «Ялівщина» зоною співпраці громадських, наукових, державних установ та організацій для об’єднання зусиль по збереженню істо- ричної та наукової спадщини. За 2017 рік громадською організацією взято участь в робочих групах по створенню РЛП «Ялівщина» і акці- ях по благоустрою території РЛП «Ялівщина».
В додатку 4 даної Доповіді відображено перелік громадських організацій природоохоронного спрямування.
15.12.2 Діяльність громадських рад
При Чернігівській обласній державній адміністрації діє консуль- тативно-дорадчий орган – Громадська рада, основними завданнями якої є: сприяння реалізації громадянами конституційного права на участь в управлінні державними справами; здійснення громадського контролю за діяльністю Чернігівської облдержадміністрації; сприян- ня врахуванню Чернігівською облдержадміністрацією громадської думки під час формування та реалізації державної і регіональної по- літики.
В 2017 році членів президії Громадської ради було включено до постійно діючої обласної комісії з питань поводження з безхазяйни- ми відходами та комісії з питань моніторингу довкілля Чернігівської області.
Крім того, на засіданні Громадської ради при Чернігівській об- ласній адміністрації розглядалось питання про поновлення роботи робочої групи при ОДА з моніторингу діяльності та підготовки про-
позицій щодо подальшого функціонування комунального закладу
«Регіональний ландшафтний парк «Ялівщина» та делегування до її складу членів Громадської ради.
15.13 Екологічна освіта та інформування
Природоохоронна освіта і виховання – це завдання першочерго- вого значення, без вирішення якого неможливо поліпшити стан на- вколишнього природного середовища. Розв’язання екологічних проблем можливе лише при об’єднанні зусиль органів влади і гро- мадськості.
Департамент протягом 2017 року плідно співпрацював з громад- ськістю, підприємствами, навчальними закладами, органами вико- навчої влади та місцевого самоврядування щодо підвищення рівня екологічної освіти та інформування громадськості.
Керівництвом та спеціалістами Департаменту протягом звітного періоду проведено засідання комісії з питань моніторингу довкілля Чернігівської  області  щодо   ситуації  на  річці  Остер,  засідання  за
«круглим столом» присвячене Дню працівника природно-заповідної справи, прес-брифінги на теми: «Виконання заходів Програми охо- рони навколишнього природного середовища Чернігівської області на 2014-2020 роки в 2016 році», «Життя в стилі ЕКО – формуємо екологічну свідомість»; взято участь у засіданнях за «круглим сто- лом», присвяченого Всесвітньому дню води та на теми: «Прозорість видобутку вуглеводнів у Чернігівській області та її значення для гро- мад», «Про ризики в санітарно-епідеміологічному та екологічному благополуччі населення Чернігівської області та шляхи їх зменшен- ня  через  підвищення  екологічної  безпеки  (регіональний  аспект)»,
«Екологічна безпека стану питної води на території Чернігівського району», «Впровадження Закону України «Про ратифікацію Прото- колу про реєстр викидів та перенесення забруднювачів» та викорис- тання екологічного податку», «Налагодження міжмуніципального співробітництва у сфері поводження з побутовими відходами в Україні», «Імплементація екологічної складової Угоди про асоціа- цію: регіональний вимір (м. Київ, Київська та Чернігівська області)» та «Громадські слухання як ключ впливу на владу»; взято участь у складі журі екологічного конкурсу  творчих  робіт  до  Всесвітньо-  го дня водних ресурсів, що проходив в Ніжинському районі; взято участь в престурі по регіональному ландшафтному парку «Міжрі- чинський», в акціях з прибирання зелених зон та благоустрою тери- торій  «Зробимо  Україну  чистою  разом!»,  «За  чисте  довкілля»  та
«День довкілля», у засіданні координаційної ради біосферного ре-
зервату ЮНЕСКО, у експертній зустрічі в режимі он-лайн з питань обговорення пріоритетів урядової політики на тему «Внесення змін до законодавства з метою наближення до Оселищної та Пташиної директив ЄС», в тренінгах: «Практичне застосування стратегічної оцінки (СЕО)», «Врахування Цілей сталого розвитку в стратегіях розвитку територіальних громад»; взято участь в робочій нараді з користувачами мисливських угідь області стосовно проведення захо- дів по ліквідації та запобіганню розповсюдження африканської чуми свиней, ведення мисливського господарства, організації та проведен- ня полювання, в робочих нарадах стосовно подальшого функціону- вання регіонального ландшафтного парку «Ялівщина» та щодо ви- значення підпорядкування та подальшої долі РЛП «Міжрічинський» Козелецького району; взято участь у семінарі «Імплементація вимог Директив ЄС у сфері захисту природи», у семінарі з представниками об’єднаних територіальних громад, у науково-практичному семінарі
«Поводження з твердими побутовими відходами: збирання, транс- портування, сортування, отримання енергії та вторинної сировини – німецький досвід» і у практичній нараді та семінарі-тренінгу стосов- но впровадження Закону України «Про оцінку впливу на довкілля»; в он-лайн режимі взято участь в експертній зустрічі щодо обговорен- ня положень законопроекту «Про озоноруйнівні речовини та фторо- вані парникові гази» та у онлайн вебінарі з питань користування Єдиним реєстром з оцінки впливу на довкілля, у відкритті нового ве- ломаршруту в регіональному ландшафтному парку «Ніжинський».
У 2017 році започатковано проведення щорічного екологічного фестивалю «Життя в стилі ЕКО» та щорічного обласного екологіч- ного конкурсу «Одна планета – одне майбутнє».
Облаштовано три екологічні стежки на територіях об’єктів при- родно-заповідного фонду області, а саме в РЛП «Ніжинський», РЛП
«Ялівщина» та гідрологічному заказнику місцевого значення «Ниж- ній Болгач» Ріпкинського району.
Департаментом підготовлено Екологічний паспорт Чернігівської області за 2016 рік, який оприлюднено на офіційному сайті, а  та- кож – Доповідь про стан навколишнього природного середовища в Чернігівській області за 2016 рік, яка поширена серед громадськості та оприлюднена на сайті Департаменту.
За рахунок коштів обласного фонду охорони навколишнього при- родного середовища видано два буклети: «Природоохоронні терито- рії для нинішніх і майбутніх поколінь» та «Регіонально-ландшафт- ний парк Міжрічинський»; екологічний календар на 2018 рік; книги
«Букварик школярика. Абетка природи рідного краю» і «Цікаво про тварин Чернігівщини».
В 2017 році Департаментом на офіційних веб-сайтах органів дер- жавної влади, в регіональних ЗМІ, інтернет-виданнях, на телебаченні та радіо висвітлювалася інформація стосовно подій та заходів еколо- гічного спрямування та діяльності Департаменту.
Протягом року надавались відповідні усні консультації природо- охоронного характеру відвідувачам, представникам громадських ор- ганізацій, студентству, учнівській молоді. Проводилось наповнення та оновлення веб-сайту Департаменту.
15.14 Міжнародне співробітництво у галузі охорони довкілля
Серед глобальних проблем сучасності одними з найбільш акту- альних є екологічні проблеми, які проникають в різні сфери суспіль- ного життя та визначають особливості стабільного розвитку кожної держави. Останнім часом в результаті швидкого розвитку науково- технічного прогресу та збільшення інтенсивності використання при- родних ресурсів збільшується їх виснаження та забруднення навко- лишнього середовища. В наш час людство вже усвідомило необхід- ність дбайливо ставитися до навколишнього середовища. Лише спільні дії усіх країн здатні змінити екологічну ситуацію на краще.
Зовнішньоекономічна діяльність та транскордонне співробітницт- во регіону відбувається в рамках Програми розвитку інвестиційної, зовнішньоекономічної та виставково-ярмаркової діяльності Чернігів- ської області на 2016-2020 роки «Чернігівщина – конкурентоспро- можний регіон», яка схвалена розпорядженням голови облдержадмі- ністрації від 19 січня 2016 року № 20 та затверджена рішенням тре- тьої сесії обласної ради сьомого скликання від 27 січня 2016 року
№ 2-3/VII.
В основу Програми покладені основні положення Державної стратегії регіонального розвитку на період до 2020 року та Стратегії сталого розвитку Чернігівської області до 2020 року і Плану заходів з реалізації у 2015-2017 роках Стратегії сталого розвитку Чернігів- ської області до 2020 року.
Метою Програми є забезпечення сталого економічного зростання і соціального розвитку регіону шляхом формування умов для підви- щення конкурентоспроможності та створення додаткових конку- рентних переваг.
15.14.1 Європейська та євроатлантична інтеграція
Євроінтеграція – це процес впровадження європейських норм в українське законодавство. Таке впровадження має забезпечити: ста- більну економіку, правову державу, чисте довкілля, якість харчових продуктів, соціальну захищеність громадян, високий рівень життя та відсутність корупції. Це єдиний економічний, соціальний та гумані- тарний простір, де відмовилися від кордонів та зайвих умовностей задля вільного пересування людей, продуктів, капіталів, необмеже- ного обміну інформацією, культурними та науковими надбаннями.
Україна активно веде роботу щодо реалізації низки важливих ре- форм та запровадження європейських стандартів і норм, що підне- суть якість життя громадян на новий рівень.
Робота держави за напрямком Євроатантичної інтеграції надає вагомі гарантії збереження національної ідентичності та єдності української нації. Можливість перебування України в спільноті циві- лізованих демократичних країн-членів Альянсу сприяє формуванню української національної еліти, орієнтованої на національні та євро- пейські цінності, розвиткові української національної культури та культури національних меншин України.
Для України в галузі довкілля впровадження законодавства ЄС відбувається в межах восьми секторів, що регламентуються 29 дже- релами права ЄС у цій сфері. Національна стратегія наближення (апроксимації) законодавства України до права ЄС у сфері охорони довкілля (далі – Стратегія) фокусується на положеннях статті 363 Глави 6 «Навколишнє середовище» та Додатку ХХХ до Угоди про асоціацію між Україною та Європейським Союзом і має на меті за- безпечити ефективне виконання Україною зазначених вимог Угоди. Стратегія охоплює увесь спектр органів, підприємств, установ та ор- ганізацій, залучених до процесу виконання статті 363 Глави 6
«Навколишнє середовище» та Додатку ХХХ до Угоди про асоціацію між Україною та ЄС на загальнодержавному, регіональному та міс- цевому рівнях з приділенням особливої уваги загальнодержавному рівню.
5.14.2 Залучення міжнародної технічної допомоги та координація діяльності
щодо програм/проектів зовнішньої допомоги
У 2017 році обласна державна адміністрація виступала бенефіціа- ром наступних проектів, які спрямовані, в тому числі, на покращен- ня та охорону навколишнього природного середовища:
1. Програма ПРООН «ClimaEast: збереження та стале викорис- тання торфовищ» у Чернігівській області.
Завершено реалізацію Проекту, в результаті якого здійснено від- новлення деградованих земель з їх використанням під пасовища, створено природоохоронний об’єкт – регіональний ландшафтний парк «Ніжинський» площею 6,1 тис. га та прокладено  3 екостежки на території парку (2 пішохідні, 1 – велосипедна). Також створені та функціонують сільськогосподарські кооперативи у селах Кукшин та Вертіївка Ніжинського району («Калина», «Вертіївський»). Налагод- жено виробництво твердопаливних брикетів. Створено об’єднання сільськогосподарських кооперативів у с. Кукшин – ОСОК «Чернігів- щина екологічна».
Завершені роботи щодо відновлення (реконструкції) гідротехніч- них споруд осушувально-зволожувальної системи «Смолянка» задля подальшої екологічної реабілітації порушених (деградованих) тор- фовищ та управління земельними ресурсами в межах осушувально- зволожувальної системи Смолянка.
2. Проект «Модернізація вуличного освітлення у м. Мена» про- грами Європейського Союзу SUDEP «Підтримка міст Східного Партнерства в імплементації Планів дій сталого енергетичного розвитку (SEAP) в рамках Угоди Мерів».
В ході реалізації проекту встановлено 331 світильник системи ву- личного освітлення. Всього передбачається встановити 1 403 сві- тильники, а також оновити електромережі та щитові. Встановлення світлодіодних світильників заощаджує споживання електричної енергії на потреби вуличного освітлення та зменшує викиди СО2 в атмосферу.
Облдержадміністрація є територіальним координатором проекту
«Угода мерів – Схід». В області наявні 12 підписантів: 4 міста облас- ного значення (Чернігів, Ніжин, Прилуки та  Новгород-Сіверський), 5 малих міст  (Сновськ,  Мена,  Носівка,  Городня  та  Корюківка)  і  3 селища міського типу (Варва, Сосниця, Короп). Завдяки участі в Угоді мерів міста та селища мають можливість отримати позитивні досягнення у сфері реалізації проектів з використанням енергоефек- тивних технологій, збільшення доступності енергії, поліпшення соціального та економічного добробуту. Підписанти Угоди взяли зобов’язання скоротити власні викиди СО2 щонайменше на 30% до 2030 року, сприяючи, таким чином, розвитку екологічно орієнтова- ної економіки та підвищенню якості життя.
3. Проект «Українська регіональна платформа громадських іні- ціатив».
Метою проекту є підтримка місцевих організацій громадянського суспільства, зокрема тих, що знаходяться у сільських та віддалених місцевостях. За результатами ІІ конкурсу малих грантів перемогу здобули наступні п’ять громадських організацій та одна ініціативна група:
1. Громадська організація «Центр психолого-соціальної допомоги
«Ресурс». Проект: «Точка опори 2».
2. Громадська організація «Центр допомоги особам, що постраж- дали внаслідок військових конфліктів «Чернігів»». Проект: «Школа Активного Ветерана».
3. Громадська організація «ЕкоМістоЧернігів». Проект: «Міжре- гіональна громадська екологічна ініціатива «Лінея».
4. Громадська організація «Спілка жінок Куликівщини». Проект:
«Жінка – фактор розвитку місцевих громад».
5. Ініціативна група «Освітні ініціативи Чернігівщини». Адмініст- ратор проекту: Ніжинська міська громадська організація «Міра». Проект: «Децентралізація в освіті: нові підходи до неперервного професійного розвитку вчителів Чернігівщини».
6. Громадська організація «Центр взаємодії». Проект: «Студія со- ціальної анімації «Територія права».
Особливо варто відзначити здобутки організацій-субгрантерів у позитивних змінах на місцевому рівні. Прикладом цього є проведена адвокасі-кампанія ініціативною групою «Еко Місто», м. Чернігів що- до утилізації використаних батарейок. В результаті кампанії члени ініціативної групи змусили місцеві органи влади взяти на себе зобо- в’язання щодо зберігання та регулярної утилізації батарейок, а також домоглися збільшення фінансування на витрати, спрямовані на ути- лізацію батарейок у два рази.
4. Проект «Транскордонна система гідрометеорологічного та екологічного моніторингу річки Дніпро».
Строк реалізації проекту з 29.11.2017 по 19.04.2019. Метою про- екту є підвищення ефективності інтегрованого управління транскор- донними водними ресурсами річки Дніпро.
15.14.3 Двостороннє та багатостороннє співробітництво
Вивчення світового досвіду аудиторської та експертно-аналітич- ної роботи, впровадження сучасних форм і методів аудиту вимагає розширення двостороннього та багатостороннього співробітництва.
ВИСНОВКИ
Протягом 2017 року Департаментом здійснено комплекс заходів, направлених на покращення екологічної ситуації в області.
З метою збереження біологічного та ландшафтного різноманіття та розширення мережі об’єктів і територій природно-заповідного фонду області Чернігівською обласною радою у 2017 році було ого- лошено 3 об’єкти природно-заповідного фонду місцевого значення загальною площею 75,02 га, з них 2 ботанічні пам’ятки природи в   м. Чернігові та 1 ботанічний заказник у Варвинському районі.
Для інтерактивного доступу громадськості до інформації  про стан довкілля Чернігівської області на сайті Департаменту діє геоін- формаційна система, яка дозволяє в будь-який час отримати інфор- мацію про стан складових довкілля області.
Черговим здобутком діяльності Департаменту в поточному році було виконання природоохоронних заходів, передбачених Програ- мою охорони навколишнього природного середовища Чернігівської області на 2014-2020 роки, яка затверджена рішенням 20 сесії Черні- гівської обласної ради від 17 червня 2014 року.
Проведення інвентаризації місць видалення побутових відходів дало змогу виявити непаспортизовані сміттєзвалища та поінформу- вати їх власників про необхідність паспортизації об’єктів.
Актуальними екологічними проблемами в області залишаються:
· утилізація хімічних засобів захисту рослин, яких налічується 277,9 тонн, які спричиняють вагомий негативний вплив на довкілля та здоров’я населення області;
· знешкодження накопичених близько 130 тис. тонн рідких про- мислових токсичних відходів в ставках-накопичувачах м. Чернігова;
· неефективна робота очисних споруд, що негативно впливає на гідрохімічний стан річок області;
· боротьба з несанкціонованим випалюванням сухої трави, стерні та рослинних решток;
· пошук небюджетних джерел фінансування заходів щодо роз- дільного збирання твердих побутових відходів, окремого збору ре- сурсоцінних відходів та їх утилізація;
· недостатність фінансових можливостей для здійснення приро- доохоронних заходів.
Виходячи з вищевикладеного, пріоритетними напрямами діяль- ності Департаменту агропромислового розвитку, екології та природ- них ресурсів Чернігівської обласної державної адміністрації, є реа- лізація ефективної природоохоронної політики на обласному рівні, охорони довкілля та поліпшення його стану шляхом поліпшення
екологічної ситуації та підвищення рівня екологічної безпеки, підви- щення рівня суспільної екологічної свідомості, досягнення безпечно- го для здоров’я людини стану навколишнього природного середови- ща, інтеграції екологічної політики та вдосконалення системи інте- грованого екологічного управління, збереження та відтворення біо- логічного та ландшафтного різноманіття і формування екологічної мережі, забезпечення екологічно збалансованого природокористу- вання, удосконалення регіональної екологічної політики.
Вирішення екологічних проблем, насамперед, буде реалізовува- тись в межах виконання Програми охорони навколишнього природ- ного середовища Чернігівської області на 2014-2020 роки шляхом об’єднання та координації зусиль органів виконавчої влади і місце- вого самоврядування, природоохоронних організацій, підприємств, наукових установ, засобів масової інформації, населення, громад- ських організацій на обласному та місцевому рівнях, мобілізації на- явних ресурсів для реалізації спільно запланованих заходів, залучен- ня зацікавлених сторін до вирішення пріоритетних проблем, підви- щення рівня обізнаності населення та його залучення до реалізації природоохоронної політики.
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